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Издание подготовлено по итогам проведения аккредитационно-
го мониторинга системы образования по образовательным програм-
мам высшего образования в соответствии с приказом Рособрнадзора 
№ 660, Минпросвещения России № 306, Минобрнауки России № 448 от 
24.04.2023 «Об осуществлении Федеральной службой по надзору в сфе-
ре образования и науки, Министерством просвещения Российской Фе-
дерации и Министерством науки и высшего образования Российской 
Федерации аккредитационного мониторинга системы образования».

Книга содержит общие сведения о проведении аккредитационного 
мониторинга системы образования по образовательным программам 
высшего образования, приводится анализ результатов аккредитацион-
ного мониторинга в различных разрезах. Авторами описаны пробле-
мы, выявленные в ходе проведения аккредитационного мониторинга, 
а также общие выводы.
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Аннотация

Настоящее издание подготовлено по итогам проведе-
ния аккредитационного мониторинга системы образования 
по основным профессиональным образовательным програм-
мам высшего образования в соответствии с приказом Рос
обрнадзора № 660, Минпросвещения России № 306, Минобр-
науки РФ № 448 от 24.04.2023 «Об осуществлении Федеральной 
службой по надзору в сфере образования и науки, Министер-
ством просвещения Российской Федерации и Министерством 
науки и высшего образования Российской Федерации аккреди-
тационного мониторинга системы образования» (далее — при-
каз Рособрнадзора № 660).

Издание содержит:
- общие сведения о проведении аккредитационного мони-

торинга системы образования по основным профессиональным 
образовательным программам высшего образования;

- анализ результатов аккредитационного мониторинга 
системы образования по основным профессиональным обра-
зовательным программам высшего образования в различных 
разрезах;

- информацию о проблемах, выявленных в ходе сбора дан-
ных в рамках проведения аккредитационного мониторинга;

- общие выводы. 
Издание может быть использовано: 
- органами исполнительной власти субъектов Российской 

Федерации, осуществляющими управление в сфере образова-
ния, — для совершенствования системы оценки качества обра-
зования;

- образовательными организациями, реализующими обра-
зовательные программы высшего образования, — для повыше-
ния качества высшего образования; 

- общественными и экспертно-аналитическими организа-
циями, осуществляющими взаимодействие с системой управ-
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Аннотация

ления образованием, образовательными организациями, экс-
пертным сообществом;

- средствами массовой информации с целью формирования 
объективной картины о состоянии системы образования, ключе-
вых тенденциях, преодолеваемых проблемах; 

- научными организациями, социологическими исследова-
тельскими институтами и группами — для получения и обнов-
ления методологии количественных исследований, получения 
объективной количественной базы результатов исследования 
для развития прикладной и теоретической науки о современном 
общем образовании в России.
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1. Общие сведения о проведении 
аккредитационного мониторинга 
системы образования (далее — 
аккредитационный мониторинг) 
по основным профессиональным 
образовательным программам 
высшего образования

1.1. Этапы проведения 
аккредитационного мониторинга 
в системе высшего образования

В соответствии с приказом Рособрнадзора № 660 (Приложе-
ние 1) определены следующие основные этапы и сроки проведе-
ния аккредитационного мониторинга:

а) сбор информации — с 1 сентября по 1 декабря 2023 г.;
б) обработка, обобщение и анализ собранной информации 

путем сопоставления, систематизации, обобщения и структури-
рования в целом по Российской Федерации и (или) по субъектам 
Российской Федерации — до 25 января 2024 г.;

в) подготовка итогового отчета о результатах аккредитаци-
онного мониторинга по установленной форме (далее — Итого-
вый отчет) — до 15 марта 2024 г.;

г) направление Федеральной службой по надзору в сфере 
образования и науки подготовленного Итогового отчета в Ми-
нистерство просвещения Российской Федерации и Министерст-
во науки и высшего образования Российской Федерации — до 
20 марта 2024 г.;
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

д) подготовка на основании полученного Итогового отчета 
рекомендаций по повышению качества образования и направ-
ление их в организации — до 1 мая 2024 г.;

е) размещение Итогового отчета на официальных сайтах 
Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки, 
Министерства просвещения Российской Федерации и Мини-
стерства науки и высшего образования Российской Федерации 
в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» — 
до 1 июня 2024 г.

Сбор информации осуществлялся путем внесения данных 
образовательными организациями в информационную систему 
«Аккредитационный мониторинг». 

Для оптимизации работы по сбору информации образо-
вательные организации были разделены по территориальным 
группам в соответствии со своим местом нахождения, для терри-
ториальных групп были установлены сроки внесения сведений 
в информационную систему (табл. 1).

Таблица 1

Сроки внесения сведений по показателям аккредитационного 
мониторинга в информационную систему «Государственная 
Аккредитация» в разрезе субъектов Российской Федерации

Номер 
территориальной 

группы

Наименование субъекта 
Российской Федерации

Период внесения 
сведений 

в информационную 
систему Рособрнадзора

I. Нижегородская область
Пензенская область

12.09.2023 — 24.09.2023

II. Республика Адыгея (Адыгея)
Республика Калмыкия
Краснодарский край
Астраханская область
Волгоградская область
Ростовская область
Республика Крым
г. Севастополь

18.09.2023 — 01.10.2023
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1.1. Этапы проведения аккредитационного мониторинга...

Номер 
территориальной 

группы

Наименование субъекта 
Российской Федерации

Период внесения 
сведений 

в информационную 
систему Рособрнадзора

III. Республика Алтай
Республика Тыва
Республика Хакасия
Алтайский край
Забайкальский край
Красноярский край
Иркутская область
Кемеровская область
Новосибирская область
Омская область
Томская область

25.09.2023 — 08.10.2023

IV. Белгородская область
Брянская область
Владимирская область
Воронежская область
Ивановская область
Калужская область
Костромская область
Курская область
Липецкая область
Московская область
Орловская область
Рязанская область
Смоленская область
Тамбовская область
Тверская область
Тульская область
Ярославская область
г. Москва

02.10.2023 — 22.10.2023

V. Курганская область
Свердловская область
Тюменская область
Челябинская область
Ханты-Мансийский автономный 
округ — Югра
Ямало-Ненецкий автономный  
округ

16.10.2023 — 29.10.2023

Продолжение табл. 1
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

Номер 
территориальной 

группы

Наименование субъекта 
Российской Федерации

Период внесения 
сведений 

в информационную 
систему Рособрнадзора

VI. Республика Карелия
Республика Коми
Архангельская область
Вологодская область
Калининградская область
Ленинградская область
Мурманская область
Новгородская область
Псковская область
г. Санкт-Петербург
Ненецкий автономный округ

23.10.2023 — 05.11.2023

VII. Республика Саха (Якутия)
Камчатский край
Приморский край
Хабаровский край
Республика Бурятия
Амурская область
Магаданская область
Сахалинская область
Еврейская автономная область
Чукотский автономный округ

30.10.2023 — 12.11.2023

VIII. Республика Башкортостан
Республика Марий Эл
Республика Мордовия
Республика Татарстан
Удмуртская Республика
Чувашская Республика — Чувашия
Пермский край
Кировская область
Оренбургская область
Самарская область
Саратовская область
Ульяновская область

06.11.2023 — 19.11.2023

IX. Республика Дагестан
Республика Ингушетия
Кабардино-Балкарская Республика
Карачаево-Черкесская Республика
Республика Северная Осетия — Алания
Чеченская Республика
Ставропольский край

13.11.2023 — 26.11.2023

Окончание табл. 1
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1.2. Сведения об образовательных организациях...

1.2. Сведения об образовательных 
организациях, участвующих 
в аккредитационном мониторинге

В соответствии с приказом Рособрнадзора аккредитационному 
мониторингу подлежат организации, осуществляющие образова-
тельную деятельность, имеющие государственную аккредитацию 
образовательной деятельности и указанные в пункте 7 части 1  
статьи 6 и пункте 4 части 1 статьи 7 Федерального закона от 29 де-
кабря 2012 г. № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации», 
при наличии обучающихся, прошедших государственную итоговую 
аттестацию по соответствующим образовательным программам 
(за исключением основных общеобразовательных программам 
начального общего образования), за исключением:

а) дипломатических представительств или консульских уч-
реждений Российской Федерации, представительств Российской 
Федерации при международной (межгосударственной, межпра-
вительственной) организации, имеющих в своей структуре спе-
циализированные структурные образовательные подразделе-
ния, реализующие основные общеобразовательные программы;

б) федеральных государственных организаций, находящих-
ся в ведении Генеральной прокуратуры Российской Федерации, 
Следственного комитета Российской Федерации, Службы внеш-
ней разведки Российской Федерации и федеральных органов ис-
полнительной власти, указанных в части 1 статьи 81 Федерального 
закона «Об образовании в Российской Федерации», и реализую-
щих основные профессиональные образовательные программы, 
содержащие сведения, составляющие государственную тайну.

Всего в аккредитационном мониторинге приняли участие 
1 104 организации, реализующие образовательные программы 
высшего образования (рис. 1), в том числе:

- 1 004 образовательные организации высшего образования, 
в том числе 399 филиалов;

- 92 научные организации, в том числе 6 филиалов;
- 8 организаций дополнительного профессионального обра-

зования, в том числе 4 филиала.
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

Перечень образовательных организаций, принявших учас-
тие в аккредитационном мониторинге, приведен в Приложе-
нии 3 к Отчету.

91%

8%

1%
Образовательные 

организации высшего 
образования

Научные организации

Организации 
дополнительного 
профессионального 
образования

Рис. 1. Организации — участники аккредитационного мониторинга, 
реализующие программы высшего образования 

Среди участников аккредитационного мониторинга 16,7 % 
представлено негосударственными организациями (рис. 2).

83%

17%

Государственные 
организации

Негосударственные 
организации

Рис. 2. Организации — участники аккредитационного мониторинга 
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1.2. Сведения об образовательных организациях...

В аккредитационном мониторинге приняли участие образо-
вательные организации из 8 федеральных округов, 83 субъектов 
Российской Федерации, в том числе отраслевые, классические, 
федеральные, национальные исследовательские, головные вузы 
и филиалы, вузы крупных городов, в которых много образова-
тельных организаций высшего образования, и вузы городов, 
в которых находится один университет (табл. 2).

Таблица 2

Количество образовательных организаций — участников 
аккредитационного мониторинга 

по федеральным округам Российской Федерации

№
п/п Федеральный округ

Количество 
образовательных организаций

всего

организации  
без филиалов / 

головные 
организации

филиалы

1. Дальневосточный федеральный округ 51 35 16

2. Приволжский федеральный округ 202 102 100

3. Северо-Западный федеральный округ 114 86 28

4. Северо-Кавказский федеральный округ 65 34 31

5. Сибирский федеральный округ 114 74 40

6. Уральский федеральный округ 77 45 32

7. Центральный федеральный округ 363 271 92

8. Южный федеральный округ 118 48 70

В целом по Российской Федерации 1 104 695 409

Наибольшее количество образовательных организаций, 
принявших участие в аккредитационном мониторинге, распо-
ложено в:

- Центральном федеральном округе — 363 организации 
(32,9 %);

- Приволжском федеральном округе — 202 организации 
(18,3 %). 
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

Доля участников из каждого федерального округа Россий-
ской Федерации представлена на рис. 3.

4,6%

18,3%

10,3%

5,9%

10,3%
7,0%

32,9%

10,7%
Дальневосточный 
федеральный округ

Приволжский 
федеральный округ

Северо-Западный 
федеральный округ

Северо-Кавказский 
федеральный округ

Сибирский 
федеральный округ

Уральский 
федеральный округ

Центральный 
федеральный округ

Рис. 3. Распределение организаций, принявших участие 
в аккредитационном мониторинге, по федеральным округам

Количество участников аккредитационного мониторинга, 
реализующих программы высшего образования в государст-
венных и негосударственных образовательных организациях, 
их филиалах, по федеральным округам Российской Федерации 
представлено в табл. 3.

Доля участников, представляющих государственные вузы 
и их филиалы, совокупно составила 83,3 % (51,5 и 31,8 % соот-
ветственно), 16,7 % участников аккредитационного мониторин-
га — негосударственные организации, реализующие программы 
высшего образования, и их филиалы (11,5 и 5,2 % соответствен-
но) (рис. 4).

Распределение участников аккредитационного мониторин-
га, реализующих программы высшего образования, по субъектам 
Российской Федерации представлено в табл. 4.
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1.2. Сведения об образовательных организациях...

Таблица 3

Количество государственных и негосударственных вузов, 
участвующих в аккредитационном мониторинге, 
по федеральным округам Российской Федерации

Федеральные округа

Количество ОО Количество 
филиалов
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Дальневосточный федеральный округ 34 1 15 1 51
Приволжский федеральный округ 87 15 82 18 202
Северо-Западный федеральный округ 71 15 25 3 114
Северо-Кавказский федеральный округ 25 9 27 4 65
Сибирский федеральный округ 69 5 39 1 114
Уральский федеральный округ 39 6 31 1 77
Центральный федеральный округ 204 67 73 19 363
Южный федеральный округ 39 9 60 10 118
В целом по Российской Федерации 568 127 352 57 1 104

51,5% 
31,8% 

11,5% 

5,2% Образовательные 
организации 
(государственные) 
Филиалы 
(государственные) 

Образовательные 
организации 
(негосударственные) 
Филиалы 
(негосударственные) 

Рис. 4. Распределение государственных и негосударственных организаций 
и их филиалов, принявших участие в аккредитационном мониторинге
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Таблица 4

Количество образовательных организаций — участников 
аккредитационного мониторинга по субъектам 

Российской Федерации

№
п/п Субъект Российской Федерации

Количество образовательных 
организаций

всего

организации  
без филиалов / 

головные 
организации

филиалы

1. Алтайский край 12 7 5

2. Амурская область 4 4 0

3. Архангельская область 4 2 2

4. Астраханская область 10 5 5

5. Белгородская область 10 5 5

6. Брянская область 8 4 4

7. Владимирская область 8 2 6

8. Волгоградская область 18 9 9

9. Вологодская область 6 4 2

10. Воронежская область 22 14 8

11. г. Москва 181 176 5

12. г. Санкт-Петербург 73 67 6

13. г. Севастополь 6 1 5

14. Еврейская автономная область 1 1 0

15. Забайкальский край 5 2 3

16. Ивановская область 11 7 4

17. Иркутская область 17 11 6

18. Кабардино-Балкарская Республика 3 3 0

19. Калининградская область 5 2 3

20. Калужская область 8 2 6

21. Камчатский край 4 2 2

22. Карачаево-Черкесская Республика 4 2 2

23. Кемеровская область 16 8 8

24. Кировская область 7 3 4
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1.2. Сведения об образовательных организациях...

№
п/п Субъект Российской Федерации

Количество образовательных 
организаций

всего

организации  
без филиалов / 

головные 
организации

филиалы

25. Костромская область 2 2 0

26. Краснодарский край 33 13 20

27. Красноярский край 13 9 4

28. Курганская область 5 3 2

29. Курская область 9 7 2

30. Ленинградская область 5 1 4

31. Липецкая область 8 3 5

32. Магаданская область 1 1 0

33. Московская область 41 17 24

34. Мурманская область 4 1 3

35. Нижегородская область 25 10 15

36. Новгородская область 2 1 1

37. Новосибирская область 23 18 5

38. Омская область 17 11 6

39. Оренбургская область 16 6 10

40. Орловская область 6 3 3

41. Пензенская область 9 5 4

42. Пермский край 17 8 9

43. Приморский край 9 8 1

44. Псковская область 5 3 2

45. Республика Адыгея (Адыгея) 3 2 1

46. Республика Алтай 1 1 0

47. Республика Башкортостан 20 9 11

48. Республика Бурятия 5 4 1

49. Республика Дагестан 20 9 11

50. Республика Ингушетия 2 2 0

51. Республика Калмыкия 1 1 0

52. Республика Карелия 4 2 2

Продолжение табл. 4
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

№
п/п Субъект Российской Федерации

Количество образовательных 
организаций

всего

организации  
без филиалов / 

головные 
организации

филиалы

53. Республика Коми 6 3 3

54. Республика Крым 10 5 5

55. Республика Марий Эл 3 3 0

56. Республика Мордовия 5 2 3

57. Республика Саха (Якутия) 8 4 4

58. Республика Северная Осетия — Алания 6 5 1

59. Республика Татарстан (Татарстан) 36 18 18

60. Республика Тыва 1 1 0

61. Республика Хакасия 3 1 2

62. Ростовская область 37 12 25

63. Рязанская область 6 4 2

64. Самарская область 19 16 3

65. Саратовская область 15 7 8

66. Сахалинская область 1 1 0

67. Свердловская область 31 20 11

68. Смоленская область 12 6 6

69. Ставропольский край 26 10 16

70. Тамбовская область 6 4 2

71. Тверская область 7 4 3

72. Томская область 11 7 4

73. Тульская область 8 3 5

74. Тюменская область 8 5 3

75. Удмуртская Республика 9 5 4

76. Ульяновская область 10 5 5

77. Хабаровский край 12 8 4

78. Ханты-Мансийский автономный 
округ — Югра 8 5 3

79. Челябинская область 25 12 13

Продолжение табл. 4
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№
п/п Субъект Российской Федерации

Количество образовательных 
организаций

всего

организации  
без филиалов / 

головные 
организации

филиалы

80. Чеченская Республика 4 3 1

81. Чувашская Республика — Чувашия 11 5 6

82. Чукотский автономный округ 1 0 1

83. Ярославская область 10 8 2

Всего 1 104 695 409

Обобщенные данные по участию образовательных органи-
заций и их филиалов в разрезе «государственные / негосударст-
венные организации» представлены в табл. 5.

Таблица 5

Количество образовательных организаций и филиалов, 
принявших участие в аккредитационном мониторинге, 

по субъектам Российской Федерации

№
п/п Субъекты РФ
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Количество 
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1. Алтайский край 7 – 5 – 12

2. Амурская область 4 – – – 4

3. Архангельская область 2 – 2 – 4

4. Астраханская область 5 – 4 1 10

5. Белгородская область 4 1 5 – 10

Окончание табл. 4
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№
п/п Субъекты РФ

Количество 
ОО

Количество 
филиалов
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6. Брянская область 4 – 4 – 8
7. Владимирская область 2 – 5 1 8
8. Волгоградская область 9 – 6 3 18
9. Вологодская область 4 – 2 – 6

10. Воронежская область 10 4 7 1 22
11. г. Москва 125 51 4 1 181
12. г. Санкт-Петербург 52 15 6 – 73
13. г. Севастополь 1 – 4 1 6
14. Еврейская автономная область 1 – – – 1
15. Забайкальский край 2 – 3 – 5
16. Ивановская область 7 – 3 1 11
17. Иркутская область 11 – 6 – 17
18. Кабардино-Балкарская Республика 3 – – – 3
19. Калининградская область 2 – 2 1 5
20. Калужская область 2 – 5 1 8
21. Камчатский край 2 – 1 1 4
22. Карачаево-Черкесская Республика 2 – 1 1 4
23. Кемеровская область 8 – 8 – 16
24. Кировская область 3 – 2 2 7
25. Костромская область 2 – – – 2
26. Краснодарский край 9 4 18 2 33
27. Красноярский край 8 1 4 – 13
28. Курганская область 3 – 2 – 5
29. Курская область 5 2 1 1 9
30. Ленинградская область 1 – 4 – 5
31. Липецкая область 3 – 3 2 8

Продолжение табл. 5
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№
п/п Субъекты РФ

Количество 
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32. Магаданская область 1 – – – 1
33. Московская область 11 6 18 6 41
34. Мурманская область 1 – 2 1 4
35. Нижегородская область 10 – 13 2 25
36. Новгородская область 1 – 1 – 2
37. Новосибирская область 17 1 5 – 23
38. Омская область 8 3 5 1 17
39. Оренбургская область 5 1 9 1 16
40. Орловская область 3 – 3 – 6
41. Пензенская область 4 1 3 1 9
42. Пермский край 8 – 9 – 17
43. Приморский край 7 1 1 – 9
44. Псковская область 3 – 1 1 5
45. Республика Адыгея (Адыгея) 2 – 1 – 3
46. Республика Алтай 1 – – – 1
47. Республика Башкортостан 8 1 9 2 20
48. Республика Бурятия 4 – 1 – 5
49. Республика Дагестан 6 3 11 – 20
50. Республика Ингушетия 1 1 – – 2
51. Республика Калмыкия 1 – – – 1
52. Республика Карелия 2 – 2 – 4
53. Республика Коми 3 – 3 – 6
54. Республика Крым 4 1 5 – 10
55. Республика Марий Эл 2 1 – – 3
56. Республика Мордовия 2 – 2 1 5
57. Республика Саха (Якутия) 4 – 4 – 8

Продолжение табл. 5
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№
п/п Субъекты РФ
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58. Республика Северная Осетия — Алания 4 1 1 – 6

59. Республика Татарстан (Татарстан) 13 5 12 6 36

60. Республика Тыва 1 – – – 1

61. Республика Хакасия 1 – 2 – 3

62. Ростовская область 8 4 22 3 37

63. Рязанская область 4 – 1 1 6

64. Самарская область 11 5 3 – 19

65. Саратовская область 6 1 7 1 15

66. Сахалинская область 1 – – – 1

67. Свердловская область 16 4 11 – 31

68. Смоленская область 5 1 5 1 12

69. Ставропольский край 6 4 14 2 26

70. Тамбовская область 4 – 1 1 6

71. Тверская область 4 – 2 1 7

72. Томская область 7 – 4 – 11

73. Тульская область 2 1 4 1 8

74. Тюменская область 5 – 3 – 8

75. Удмуртская Республика 5 – 4 – 9

76. Ульяновская область 5 – 5 – 10

77. Хабаровский край 8 – 4 – 12

78. Ханты-Мансийский автономный округ — 
Югра 5 – 3 – 8

79. Челябинская область 10 2 12 1 25

80. Чеченская Республика 3 – – 1 4

Продолжение табл. 5
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№
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81. Чувашская Республика — Чувашия 5 – 4 2 11

82. Чукотский автономный округ – – 1 – 1

83. Ярославская область 7 1 2 – 10

Всего 568 127 352 57 1 104

В аккредитационном мониторинге не принимали участие 
20 (1,8 %) организаций, реализующих программы высшего об-
разования (рис. 5), в том числе:

- 15 образовательных организаций высшего образования 
(головных — 10, филиалов — 5);

- 4 научные организации;
- 1 филиал организации дополнительного профессиональ-

ного образования.

1 104 (98,2%)

20 (1,8%)
Организации, 
принявшие участие 
в аккредитационном 
мониторинге

Организации, 
не принявшие участие 
в аккредитационном 
мониторинге

Рис. 5. Доля организаций, реализующих программы высшего образования, 
не принявших участие в аккредитационном мониторинге

Окончание табл. 5
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Перечень образовательных организаций, не принявших учас-
тие в аккредитационном мониторинге по неустановленным 
причинам:

1. Автономная некоммерческая организация высшего обра-
зования «Современный технический университет».

2. Государственное бюджетное образовательное учреждение 
высшего образования «Высшая школа музыки Республики Саха 
(Якутия) (институт) имени В.А. Босикова».

3. Государственное бюджетное образовательное учреждение 
высшего образования «Северо-Осетинский государственный пе-
дагогический институт».

4. Государственное бюджетное профессиональное образо-
вательное учреждение города Москвы «Московская театральная 
школа Олега Табакова при Государственном бюджетном учре-
ждении культуры города Москвы “Московский театр Олега Та-
бакова”».

5. Муниципальное бюджетное образовательное учреждение 
высшего образования городского округа Тольятти «Тольяттин-
ская консерватория».

6. Негосударственное частное образовательное учрежде-
ние высшего образования «Северный институт предпринима-
тельства».

7. Религиозная организация — духовная образовательная ор-
ганизация высшего образования «Калужская духовная семина-
рия Калужской Епархии Русской Православной Церкви».

8. Религиозная организация — духовная образовательная ор-
ганизация высшего образования «Кузбасская православная ду-
ховная семинария Кемеровской Епархии Русской Православной 
Церкви (Московский Патриархат)».

9. Федеральное государственное бюджетное учреждение 
«Всероссийский центр глазной и пластической хирургии» Ми-
нистерства здравоохранения Российской Федерации.

10. Федеральное государственное бюджетное учрежде-
ние «Национальный медицинский исследовательский центр 
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онкологии» Министерства здравоохранения Российской Фе
дерации.

11. Федеральное государственное бюджетное учреждение 
«Российский центр судебно-медицинской экспертизы» Мини-
стерства здравоохранения Российской Федерации.

12. Федеральное государственное бюджетное учреждение 
«Санкт-Петербургский научно-исследовательский институт фти-
зиопульмонологии» Министерства здравоохранения Российской 
Федерации.

13. Частное образовательное учреждение высшего образова-
ния «Самарская гуманитарная академия».

14. Ижевский институт (филиал) федерального государст-
венного бюджетного образовательного учреждения высшего об-
разования «Всероссийский государственный университет юсти-
ции (РПА Минюста России)».

15. Ижевский филиал автономной некоммерческой обра-
зовательной организации высшего образования Центросоюза 
Российской Федерации «Российский университет коопе
рации».

16. Институт туризма и гостеприимства (г. Москва) (филиал) 
федерального государственного бюджетного образовательного 
учреждения высшего образования «Российский государствен-
ный университет туризма и сервиса».

17. Казанская государственная медицинская академия — 
филиал федерального государственного бюджетного образова-
тельного учреждения дополнительного профессионального об-
разования «Российская медицинская академия непрерывного 
профессионального образования» Министерства здравоохране-
ния Российской Федерации.

18. Северо-Кавказский филиал федерального государствен-
ного бюджетного образовательного учреждения высшего обра-
зования «Белгородский государственный технологический уни-
верситет им. В.Г. Шухова» (г. Минеральные Воды).

19. Смоленский кооперативный институт (филиал) автоном-
ной некоммерческой образовательной организации высшего 
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образования Центросоюза Российской Федерации «Российский 
университет кооперации».

20. Филиал федерального государственного бюджетного обра-
зовательного учреждения высшего образования «Комсомольский-
на-Амуре государственный университет» в пос. Ванино.

1.3. Сведения об образовательных 
программах, участвующих 
в аккредитационном мониторинге

В аккредитационном мониторинге приняли участие 7 644 ос-
новных профессиональных образовательных программ высшего 
образования (рис. 6), в том числе:

- программ бакалавриата — 3 985;
- программ специалитета — 973;
- программ магистратуры — 1 856;
- программ ординатуры — 768;
- ассистентура-стажировка — 62.
Перечень программ высшего образования, принявших учас-

тие в аккредитационном мониторинге, представлен в Приложе-
нии 4 к Отчету. Количество программ в разрезе УГСН приведено 
в табл. 6.

Топ-10 УГСН с наибольшим количеством основных профес-
сиональных образовательных программ высшего образования, 
принявших участие в аккредитационном мониторинге:

1. 38.00.00 Экономика и управление — 1 015.
2. 31.00.00 Клиническая медицина — 881.
3. 44.00.00 Образование и педагогические науки — 687.
4. 40.00.00 Юриспруденция — 541.
5. 09.00.00 Информатика и вычислительная техника — 371.
6. 35.00.00 Сельское, лесное и рыбное хозяйство — 326.
7. 53.00.00 Музыкальное искусство — 294.
8. 15.00.00 Машиностроение — 246.
9. 23.00.00 Техника и технологии наземного транспорта — 206.
10. 08.00.00 Техника и технологии строительства — 179.



-27-

1.3. Сведения об образовательных программах...

3 985
(52,13%)
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Рис. 6. Доля программ высшего образования, участвующих 
в аккредитационном мониторинге, по уровням образования

ТОП-10 УГСН с наименьшим количеством основных про-
фессиональных образовательных программ высшего обра-
зования, принявших участие в аккредитационном монито- 
ринге:

1. 58.00.00 Востоковедение и африканистика — 3.
2. 34.00.00 Сестринское дело — 6.
3. 28.00.00 Нанотехнологии и наноматериалы — 8.
4. 17.00.00 Оружие и системы вооружения — 9.
5. 30.00.00 Фундаментальная медицина — 9.
6. 47.00.00 Философия, этика и религиоведение — 10.
7. 16.00.00 Физико-технические науки и технологии — 11.
8. 32.00.00 Науки о здоровье и профилактическая меди-

цина — 14.
9. 55.00.00 Экранные искусства — 23.
10. 29.00.00 Технологии легкой промышленности — 24.
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Таблица 6

Количество программ высшего образования, принявших 
участие в аккредитационном мониторинге, в разрезе УГСН

Наименование УГСН

Количество программ

вс
ег
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ка
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ат
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-
ст
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и
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вк
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01.00.00 Математика и механика 71 43 26 2 – –

02.00.00 Компьютерные 
и информационные науки 36 26 10 – – –

03.00.00 Физика и астрономия 42 21 21 – – –

04.00.00 Химия 42 19 13 10 – –

05.00.00 Науки о Земле 70 44 26 – – –

06.00.00 Биологические науки 44 25 18 1 – –

07.00.00 Архитектура 70 51 17 – – 2

08.00.00 Техника и технологии 
строительства 179 101 54 24 – –

09.00.00 Информатика и вычислительная 
техника 371 281 90 – – –

10.00.00 Информационная безопасность 57 29 4 24 – –

11.00.00 Электроника, радиотехника 
и системы связи 119 70 40 9 – –

12.00.00 Фотоника, приборостроение, 
оптические и биотехнические системы 
и технологии

43 22 20 1 – –

13.00.00 Электро- и теплоэнергетика 174 118 56 – – –

14.00.00 Ядерная энергетика и технологии 20 4 6 10 – –

15.00.00 Машиностроение 246 177 64 5 – –

16.00.00 Физико-технические науки 
и технологии 11 4 6 1 – –

17.00.00 Оружие и системы вооружения 9 1 – 8 – –

18.00.00 Химические технологии 94 57 28 9 – –

19.00.00 Промышленная экология 
и биотехнологии 113 76 37 – – –
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Наименование УГСН

Количество программ
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20.00.00 Техносферная безопасность 
и природообустройство 65 38 21 6 – –

21.00.00 Прикладная геология, горное 
дело, нефтегазовое дело и геодезия 178 74 32 72 – –

22.00.00 Технологии материалов 40 21 19 – – –

23.00.00 Техника и технологии наземного 
транспорта 206 83 24 99 – –

24.00.00 Авиационная и ракетно-
космическая техника 53 11 8 34 – –

25.00.00 Аэронавигация и эксплуатация 
авиационной и ракетно-космической 
техники

32 18 6 8 – –

26.00.00 Техника и технологии 
кораблестроения и водного транспорта 64 13 10 41 – –

27.00.00 Управление в технических 
системах 76 40 35 1 – –

28.00.00 Нанотехнологии 
и наноматериалы 8 5 3 – – –

29.00.00 Технологии легкой 
промышленности 24 15 9 – – –

30.00.00 Фундаментальная медицина 9 – – 9 – –

31.00.00 Клиническая медицина 881 – – 131 750 –

32.00.00 Науки о здоровье 
и профилактическая медицина 14 – 3 5 6 –

33.00.00 Фармация 38 – – 26 12 –

34.00.00 Сестринское дело 6 6 – – – –

35.00.00 Сельское, лесное и рыбное 
хозяйство 326 200 126 – – –

36.00.00 Ветеринария и зоотехния 147 53 46 48 – –

37.00.00 Психологические науки 108 60 32 16 – –

Продолжение табл. 6
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Наименование УГСН
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38.00.00 Экономика и управление 1 015 644 267 104 – –

39.00.00 Социология и социальная работа 54 43 11 – – –

40.00.00 Юриспруденция 541 304 196 41 – –

41.00.00 Политические науки 
и регионоведение 62 44 18 – – –

42.00.00 Средства массовой информации 
и информационно-библиотечное дело 78 57 21 – – –

43.00.00 Сервис и туризм 85 64 21 – – –

44.00.00 Образование и педагогические 
науки 687 499 180 8 – –

45.00.00 Языкознание 
и литературоведение 138 92 34 12 – –

46.00.00 История и археология 38 19 19 – – –

47.00.00 Философия, этика 
и религиоведение 10 5 5 – – –

48.00.00 Теология 37 17 20 – – –

49.00.00 Физическая культура и спорт 126 77 49 – – –

50.00.00 Искусствознание 19 13 6 – – –

51.00.00 Культуроведение 
и социокультурные проекты 98 65 29 4 – –

52.00.00 Сценические искусства 
и литературное творчество 93 29 10 48 – 6

53.00.00 Музыкальное искусство 294 117 41 90 – 46

54.00.00 Изобразительное и прикладные 
виды искусств 157 88 18 44 – 7

55.00.00 Экранные искусства 23 – – 22 – 1

58.00.00 Востоковедение и африканистика 3 2 1 – – –

Общий итог 7 644 3 985 1 856 973 768 62

Окончание табл. 6
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1.4. Представляемая участниками 
аккредитационного мониторинга 
информация по основным 
профессиональным образовательным 
программам высшего образования

Участники аккредитационного мониторинга предоставляли 
информацию по показателям аккредитационного мониторинга 
в соответствии с приказом Рособрнадзора № 660 (табл. 7).

Таблица 7

Показатели аккредитационного мониторинга 
системы образования по образовательным программам 

высшего образования (далее соответственно — 
показатели мониторинга, аккредитационный мониторинг)

№ 
п/п

Наименование показателя 
мониторинга

Критериальное 
значение 

показателя 
мониторинга

Количество 
баллов

1. Средний балл единого государственного 
экзамена (далее — ЕГЭ) обучающихся, 
принятых по его результатам 
на обучение по программам 
бакалавриата и специалитета 
(не применяется для основных 
профессиональных образовательных 
программ высшего образования — 
программ магистратуры, ординатуры, 
ассистентуры-стажировки), — АП1

66 баллов и более 10

от 60  
до 65 баллов 5

менее  
60 баллов 0

1.1. Средний балл вступительных 
испытаний (ЕГЭ и дополнительные 
вступительные испытания 
(далее — ДВИ)) обучающихся, принятых 
по их результатам на обучение 
по программам бакалавриата 
и специалитета (применяется только 
для тех образовательных программ 
высшего образования, правилами 
приема на которые предусмотрены 
ДВИ), — АП1.1

66 баллов и более 10

от 60  
до 65 баллов 5

менее  
60 баллов 0
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№ 
п/п

Наименование показателя 
мониторинга

Критериальное 
значение 

показателя 
мониторинга

Количество 
баллов

2. Наличие электронной информационно-
образовательной среды — АП2

имеется 10

не имеется 0

3. Доля обучающихся, успешно 
завершивших обучение 
по образовательной программе 
высшего образования, 
от общей численности обучающихся, 
поступивших на обучение 
по соответствующей образовательной 
программе высшего образования, — 
АП3

70 % и более 10

от 50 до 69 % 5

менее 50 % 0

4. Доля обучающихся по договорам 
о целевом обучении, успешно 
завершивших обучение 
по образовательной программе высшего 
образования, в общей численности 
обучающихся по договорам о целевом 
обучении по соответствующей 
образовательной программе высшего 
образования — АП4

50 % и более 10

от 30 до 49 % 5

менее 30 % 0

5. Доля научно-педагогических 
работников, имеющих ученую 
степень и (или) ученое звание (в том 
числе богословские ученые степени 
и звания), и (или) лиц, приравненных 
к ним, в общем числе работников, 
реализующих образовательную 
программу высшего образования, — АП5

соответствует  
ФГОС ВО 20

не соответствует  
ФГОС ВО 0

6. Доля работников из числа руководителей 
и (или) работников организаций, 
деятельность которых связана 
с направленностью (профилем) 
реализуемой образовательной 
программы (имеющих стаж работы 
в данной профессиональной области), 
в общем числе лиц, реализующих 
образовательную программу высшего 
образования, — АП6

соответствует  
ФГОС ВО 20

не соответствует  
ФГОС ВО 0

Продолжение табл. 7
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№ 
п/п

Наименование показателя 
мониторинга

Критериальное 
значение 

показателя 
мониторинга

Количество 
баллов

7. Наличие внутренней системы оценки 
качества образования — АП7

имеется 10

не имеется 0

8. Доля выпускников, трудоустроившихся 
в течение календарного года, 
следующего за годом выпуска, 
в общей численности выпускников 
образовательной организации, 
обучавшихся по образовательным 
программам высшего образования 
(не применяется для образовательных 
программ высшего образования — 
программ магистратуры, ординатуры, 
ассистентуры-стажировки), — АП8

75 % и более 20

от 50 до 75 % 10

менее 50 % 0

Соответствие качества образования в организации, осу-
ществляющей образовательную деятельность по образователь-
ным программам высшего образования (далее — организация 
высшего образования), показателям мониторинга устанавлива-
ется по значению итогового балла, которое определяется сум-
марным количеством баллов, установленных по каждому пока-
зателю мониторинга.

Суммарное количество баллов (АПс) рассчитывается по 
формуле:

АПс = АП1 / АП1.1 + АП2 + АП3 + АП4 + АП5 + АП6 + АП7 + АП8.

Минимальное значение итогового балла должно составлять 
70 баллов — для бакалавриата, специалитета и 60 баллов — для 
магистратуры, ординатуры, ассистентуры-стажировки. Методи-
ка расчета показателей аккредитационного мониторинга пред-
ставлена в табл. 8.

Окончание табл. 7
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Таблица 8

Методика расчета показателей мониторинга

№ 
п/п

Наименование  
показателя 

мониторинга

Методика расчета  
показателя мониторинга

1. Средний балл ЕГЭ 
обучающихся, 
принятых 
по его результатам 
на обучение 
по программам 
бакалавриата 
и специалитета 
(не применяется для 
образовательных 
программ высшего 
образования — 
программ магистратуры, 
ординатуры, 
ассистентуры-
стажировки), — АП1

Показатель АП1 рассчитывается по каждой 
образовательной программе высшего образования 
(профилю/специальности или специализации (при 
наличии)), за исключением образовательных программ 
высшего образования — программ магистратуры, 
ординатуры, ассистентуры-стажировки.
Показатель рассчитывается как отношение 
суммарного значения баллов ЕГЭ обучающихся, 
зачисленных на обучение за счет средств 
соответствующих бюджетов бюджетной системы 
Российской Федерации, и (или) баллов ЕГЭ 
обучающихся, зачисленных с оплатой стоимости 
обучения физическими и юридическими лицами, 
к общему количеству зачисленных и к количеству 
учебных предметов ЕГЭ, учитываемых при 
вступительных испытаниях.
Расчет показателя производится в отношении 
результатов ЕГЭ обучающихся, поступивших 
на обучение по образовательной программе высшего 
образования в год, предшествующий году проведения 
аккредитационного мониторинга по очной форме 
(при отсутствии очной — очно-заочной, при 
отсутствии очно-заочной — заочной).
При расчете показателя используются данные 
по обучающимся на старшем для соответствующей 
образовательной программы высшего образования 
курсе обучения в году проведения аккредитационного 
мониторинга.
Показатель рассчитывается по формуле:

АП1 = 
∑ ЕГЭб
n
i=1 +∑ ЕГЭп

k
i=1

(n + k) × Nпредметов 
 ,

где 
∑ ЕГЭб
n
i=1    — суммарное значение баллов ЕГЭ 

обучающихся, зачисленных за счет средств 
соответствующих бюджетов бюджетной системы 
Российской Федерации;
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1.4. Представляемая участниками аккредитационного мониторинга информация...

№ 
п/п

Наименование  
показателя 

мониторинга

Методика расчета  
показателя мониторинга

∑ ЕГЭп
k
i=1    — суммарное значение баллов ЕГЭ 

обучающихся, зачисленных с оплатой стоимости 
обучения физическими и юридическими лицами;
n — численность обучающихся, зачисленных 
на обучение за счет средств соответствующих 
бюджетов бюджетной системы Российской 
Федерации;
k — численность обучающихся, зачисленных с оплатой 
стоимости обучения физическими и юридическими 
лицами;
Nпредметов — количество учебных предметов ЕГЭ, 
учитываемых при вступительных испытаниях.
Лица, зачисленные без вступительных испытаний, 
приравниваются к абитуриентам, имеющим средний 
балл ЕГЭ, равный 100 баллам.
При расчете среднего балла ЕГЭ не учитываются 
баллы за индивидуальные достижения абитуриентов, 
а также баллы:
- зачисленных на обучение в пределах установленной 
квоты, в том числе квоты приема на целевое обучение 
или отдельной квоты;
- зачисленных на обучение по результатам 
вступительных испытаний, проводимых 
организацией высшего образования самостоятельно.
Полученное при расчете дробное значение показателя 
округляется до целого числа.
Установленное при расчете показателя АП1 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 
и определяется количество баллов по данному 
показателю.
Отчетный период:
информация используется 
за год приема, предшествующий году проведения 
аккредитационного мониторинга.
Источник данных, необходимых для расчета 
показателя АП1, — федеральная информационная 
система обеспечения проведения государственной 
итоговой аттестации обучающихся, освоивших 
основные образовательные программы основного 
общего и среднего общего образования, и приема 
граждан в образовательные организации для 
получения среднего профессионального и высшего 

Продолжение табл. 8
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п

Наименование  
показателя 

мониторинга

Методика расчета  
показателя мониторинга

образования и региональных информационных 
систем обеспечения проведения государственной 
итоговой аттестации обучающихся, освоивших 
основные образовательные программы основного 
общего и среднего общего образования (далее — 
информационная система ГИА)

1.1. Средний балл 
вступительных 
испытаний (ЕГЭ 
и ДВИ) обучающихся, 
принятых 
по их результатам 
на обучение 
по программам 
бакалавриата 
и специалитета 
(применяется 
только для тех 
образовательных 
программ высшего 
образования, 
правилами приема 
на которые 
предусмотрены ДВИ), — 
АП1.1

Показатель АП1.1 рассчитывается по каждой 
образовательной программе высшего образования 
(профилю/специальности).
Показатель применяется только для тех 
образовательных программ высшего образования 
(бакалавриат, специалитет), правилами приема 
на которые предусмотрены ДВИ.
Расчет показателя производится в отношении 
результатов вступительных испытаний 
обучающихся, поступивших на обучение 
по образовательной программе высшего образования 
в год, предшествующий году проведения 
аккредитационного мониторинга по очной форме 
(при отсутствии очной — очно-заочной, при 
отсутствии очно-заочной — заочной).
Показатель рассчитывается как 
среднеарифметическое значение суммы среднего 
балла ЕГЭ и среднего балла ДВИ, предусмотренных 
правилами приема обучающихся, зачисленных 
на обучение за счет средств соответствующих 
бюджетов бюджетной системы Российской Федерации 
и (или) с оплатой стоимости обучения физическими 
и юридическими лицами.
При расчете показателя учитываются результаты ДВИ, 
переведенные организацией высшего образования 
в 100-балльную шкалу оценивания.
Показатель рассчитывается по формуле:

АП1.1 = 
Средний балл ЕГЭ + Средний балл ДВИ

2
. 

Средний балл ЕГЭ рассчитывается как отношение 
суммарного значения баллов ЕГЭ обучающихся, 
зачисленных на обучение за счет средств 
соответствующих бюджетов бюджетной системы

Продолжение табл. 8
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№ 
п/п

Наименование  
показателя 

мониторинга

Методика расчета  
показателя мониторинга

Российской Федерации, и (или) баллов ЕГЭ 
обучающихся, зачисленных с оплатой стоимости 
обучения физическими и юридическими лицами, 
к общему количеству зачисленных и к количеству 
учебных предметов ЕГЭ, учитываемых при 
вступительных испытаниях.
Лица, зачисленные без вступительных испытаний, 
приравниваются к абитуриентам, имеющим средний 
балл ЕГЭ, равный 100 баллам.
При расчете среднего балла ЕГЭ не учитываются 
баллы за индивидуальные достижения абитуриентов, 
а также баллы:
- зачисленных на обучение в пределах установленной 
квоты, в том числе квоты приема на целевое обучение 
или отдельной квоты;
- зачисленных на обучение по результатам 
вступительных испытаний, проводимых 
организацией высшего образования самостоятельно.
Полученное при расчете дробное значение показателя 
округляется до целого числа.
Средний балл ЕГЭ рассчитывается по формуле:

Средний балл ЕГЭ = 
∑ ЕГЭб
n
i=1 +∑ ЕГЭп

k
i=1

(n + k) × Nпредметов 
, 

где
∑ ЕГЭб
n
i=1    — суммарное значение баллов ЕГЭ 

обучающихся, зачисленных за счет средств 
соответствующих бюджетов бюджетной системы 
Российской Федерации;
∑ ЕГЭп
k
i=1    — суммарное значение баллов ЕГЭ 

обучающихся, зачисленных с оплатой стоимости 
обучения физическими и юридическими лицами;
n — численность обучающихся, зачисленных 
на обучение за счет средств соответствующих 
бюджетов бюджетной системы Российской 
Федерации;
k — численность обучающихся, зачисленных с оплатой 
стоимости обучения физическими и юридическими 
лицами;

Продолжение табл. 8
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№ 
п/п

Наименование  
показателя 

мониторинга

Методика расчета  
показателя мониторинга

Nпредметов — количество учебных предметов ЕГЭ, 
учитываемых при вступительных испытаниях.
Средний балл ДВИ рассчитывается как отношение 
суммы суммарного значения баллов ДВИ 
обучающихся, зачисленных на обучение за счет 
средств соответствующих бюджетов бюджетной 
системы Российской Федерации (за исключением 
лиц, принятых в рамках установленной квоты, в том 
числе квоты приема на целевое обучение и отдельной 
квоты), и суммарного значения ДВИ обучающихся, 
зачисленных с оплатой стоимости обучения 
физическими и юридическими лицами, к общему 
количеству зачисленных и к количеству ДВИ.
Средний балл ДВИ рассчитывается по формуле:

Средний балл ДВИ = 
∑ ДВИб
n
i=1 +∑ ДВИп

k
i=1

(n + k) × N 
, 

где
∑ ДВИб
n
i=1    — суммарное значение баллов ДВИ 

обучающихся, зачисленных на обучение за счет 
средств соответствующих бюджетов бюджетной 
системы Российской Федерации (за исключением 
лиц, принятых в рамках установленной квоты, в том 
числе квоты приема на целевое обучение и отдельной 
квоты);
∑ ДВИп
k
i=1    — суммарное значение ДВИ обучающихся, 

зачисленных с оплатой стоимости обучения 
физическими и юридическими лицами;
n — численность обучающихся, зачисленных 
на обучение за счет средств соответствующих 
бюджетов бюджетной системы Российской 
Федерации (за исключением лиц, принятых в рамках 
установленной квоты, в том числе квоты приема 
на целевое обучение и отдельной квоты);
k — численность обучающихся, зачисленных с оплатой 
стоимости обучения физическими и юридическими 
лицами;
N — количество ДВИ.
Полученное при расчете дробное значение показателя 
округляется до целого числа.

Продолжение табл. 8
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№ 
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Наименование  
показателя 

мониторинга

Методика расчета  
показателя мониторинга

Установленное при расчете показателя АП1.1 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 
и определяется количество баллов по данному 
показателю.
Отчетный период:
информация используется 
за год приема, предшествующий году проведения 
аккредитационного мониторинга.
Источник данных, необходимых для расчета 
показателя АП1.1, — информационная система ГИА

2. Наличие электронной 
информационно-
образовательной 
среды — АП2

Значение показателя АП2 «Имеется» устанавливается, 
если организация высшего образования подтвердила 
наличие не менее четырех из следующих 
компонентов:
1) доступ к информационно-телекоммуникационной 
сети «Интернет» (далее — сеть «Интернет»);
2) локальный нормативный акт об электронной 
информационной образовательной среде;
3) наличие доступа к электронной библиотечной 
системе;
4) наличие доступа к электронным образовательным 
ресурсам и (или) профессиональным базам 
данных (подборкам информационных ресурсов 
по тематикам) в соответствии с содержанием 
реализуемой образовательной программы высшего 
образования;
5) наличие возможности взаимодействия 
педагогических работников с обучающимися 
(личные кабинеты обучающихся и преподавателей) 
в электронной информационно-образовательной 
среде;
6) доступ к электронному расписанию (под 
электронным расписанием понимается сервис, 
с помощью которого каждый студент может узнать 
свое актуальное расписание занятий и сессии);
7) наличие возможности формирования электронного 
портфолио обучающихся, в том числе сохранения их 
работ и оценок за эти работы;
8) наличие доступа к учебным планам, рабочим 
программам дисциплин (модулей), программам 
практик, электронным учебным изданиям

Продолжение табл. 8
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№ 
п/п

Наименование  
показателя 

мониторинга

Методика расчета  
показателя мониторинга

и электронным образовательным ресурсам, указанным 
в рабочих программах дисциплин (модулей), 
программах практик по образовательной программе.
Наличие доступа к сети «Интернет» подтверждается 
соответствующими договорами или актами 
выполненных работ.
Доступ к вышеуказанным компонентам электронной 
информационно-образовательной среды 
подтверждается ссылками на соответствующие 
разделы официального сайта организации высшего 
образования в сети «Интернет», функционирующими 
в период проведения аккредитационного 
мониторинга.
Полученное при расчете показателя АП2 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 
и устанавливается количество баллов по данному 
показателю.
Отчетный период:
предоставляется актуальная в период проведения 
аккредитационного мониторинга информация.
Источники данных, необходимых для расчета 
показателя АП2:
- информация, размещенная на официальном 
сайте организации высшего образования в сети 
«Интернет»;
- информационные системы Федеральной службы 
по надзору в сфере образования и науки

3. Доля обучающихся, 
успешно завершивших 
обучение 
по образовательной 
программе высшего 
образования, 
от общей численности 
обучающихся, 
поступивших 
на обучение 
по соответствующей 
образовательной 
программе высшего 
образования, — АП3

Показатель АП3 рассчитывается как отношение 
количества обучающихся, успешно завершивших 
обучение по образовательной программе 
высшего образования, с учетом вышедших 
из академического отпуска в период нормативного 
срока освоения образовательной программы 
к общей численности обучающихся, зачисленных 
на обучение по образовательной программе высшего 
образования, за исключением обучающихся, ушедших 
в академический отпуск, а также переведенных 
на другую образовательную программу, 
а также в период нормативного срока освоения 
образовательной программы высшего образования, 
умноженное на 100.

Продолжение табл. 8
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№ 
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Наименование  
показателя 

мониторинга

Методика расчета  
показателя мониторинга

Расчет показателя производится в отношении очной 
формы обучения (при отсутствии очной — очно-
заочной, при отсутствии очно-заочной — заочной).
Показатель АП3 рассчитывается по формуле:

АП3 = 
a

b1 – b2 + b3
 × 100, 

где
a — численность обучающихся, успешно завершивших 
обучение по образовательной программе высшего 
образования;
b1 — общая численность обучающихся, поступивших 
на обучение по образовательной программе высшего 
образования;
b2 — численность обучающихся, ушедших 
в академический отпуск, обучающихся, переведенных 
на другую образовательную программу, а также 
обучающихся, зачисленных на образовательную 
программу высшего образования внутри организации 
высшего образования и (или) из других организаций 
высшего образования в период нормативного срока 
освоения образовательной программы высшего 
образования;
b3 — общая численность обучающихся, вышедших 
из академического отпуска в период нормативного 
срока освоения образовательной программы высшего 
образования.
Установленное при расчете показателя АП3 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 
и определяется количество баллов по данному 
показателю.
Отчетный период:
информация предоставляется по выпуску 
обучающихся года за два года до года проведения 
аккредитационного мониторинга.
Источники данных, необходимых для расчета 
показателя АП3:
- информация, предоставленная организацией 
высшего образования;
- информационные системы Федеральной службы 
по надзору в сфере образования и науки

Продолжение табл. 8
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показателя 
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показателя мониторинга

4. Доля обучающихся 
по договорам о целевом 
обучении, успешно 
завершивших обучение 
по образовательной 
программе высшего 
образования, 
в общей численности 
обучающихся 
по договорам 
о целевом обучении 
по соответствующей 
образовательной 
программе высшего 
образования — АП4

Показатель АП4 рассчитывается как отношение 
количества обучающихся по договорам о целевом 
обучении, успешно завершивших обучение 
по образовательной программе высшего образования, 
к общей численности обучающихся, заключивших 
договор о целевом обучении по образовательной 
программе высшего образования.
Показатель рассчитывается по формуле:

АП4 = 
a
b

 × 100, 

где
a — численность обучающихся, успешно 
завершивших обучение по договорам о целевом 
обучении по образовательной программе высшего 
образования;
b — общая численность обучающихся, заключивших 
договор о целевом обучении по образовательной 
программе высшего образования в течение всего 
периода обучения на образовательной программе 
высшего образования.
Расчет показателя производится в отношении очной 
формы обучения (при отсутствии очной — очно-
заочной, при отсутствии очно-заочной — заочной).
При расчете показателя учитываются результаты 
выпуска студентов, за два года до проведения 
аккредитационного мониторинга завершивших 
обучение по образовательной программе 
высшего образования по договорам о целевом 
обучении и отчисленных из организации высшего 
образования в связи с окончанием обучения 
в соответствии со сроком получения образования 
по образовательной программе высшего образования 
(при наличии).
Информация по показателю предоставляется 
по выпуску обучающихся за год до проведения 
аккредитационного мониторинга.
Установленное при расчете показателя АП4 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 
и определяется количество баллов по данному 
показателю.

Продолжение табл. 8
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Отчетный период:
информация предоставляется по выпуску 
обучающихся года за два года до года проведения 
аккредитационного мониторинга.
Источники данных, необходимых для расчета 
показателя АП4:
- информация, предоставленная организацией 
высшего образования;
- информационные системы Федеральной службы 
по надзору в сфере образования и науки

5. Доля научно-
педагогических 
работников, имеющих 
ученую степень и (или) 
ученое звание (в том 
числе богословские 
ученые степени 
и звания), и (или) 
лиц, приравненных 
к ним, в общем 
числе работников, 
реализующих 
образовательную 
программу высшего 
образования, — АП5

Показатель АП5 рассчитывается как отношение 
количества ставок, занимаемых научно-
педагогическими работниками в количестве 
ставок, занимаемых научно-педагогическими 
работниками с ученой степенью и (или) ученым 
званием (в том числе богословскими учеными 
степенями и званиями) и лицами, приравненными 
к ним, участвующими в реализации учебного плана 
образовательной программы высшего образования, 
к общему количеству ставок, занимаемых научно-
педагогическими работниками, участвующими 
в реализации образовательной программы высшего 
образования, умноженное на 100.
К научно-педагогическим работникам с ученой 
степенью и (или) ученым званием (в том числе 
богословскими учеными степенями и званиями) 
приравниваются лица, имеющие награды, 
международные почетные звания или премии, 
в том числе полученные в иностранном государстве 
и признанные в Российской Федерации, 
и (или) государственные почетные звания 
в соответствующей профессиональной сфере и (или) 
являющиеся лауреатами государственных премий 
в соответствующей профессиональной сфере 
и приравненными к ним членами творческих союзов, 
лауреатами, победителями и призерами творческих 
конкурсов, литературных премий, имеющие 
спортивные звания «Мастер спорта России», «Мастер 
спорта СССР», «Гроссмейстер России», «Гроссмейстер 
СССР», «Мастер спорта России международного 
класса», «Мастер спорта СССР международного

Продолжение табл. 8
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класса», Почетные спортивные звания «Заслуженный 
мастер спорта России», «Заслуженный мастер спорта 
СССР», «Заслуженный тренер России», «Заслуженный 
тренер СССР», «Почетный спортивный судья России», 
почетные звания «Заслуженный работник физической 
культуры и спорта Российской Федерации», 
«Заслуженный работник физической культуры 
и спорта РСФСР», а также являющиеся лауреатами 
государственных премий в сфере физической 
культуры и спорта.
Показатель рассчитывается по формуле:

АП5 = 
a
b

 × 100, 

где
a — количество ставок, занимаемых научно-
педагогическими работниками с ученой 
степенью и (или) ученым званием (в том числе 
богословскими учеными степенями и званиями) 
и лицами, приравненными к ним, участвующими 
в реализации образовательной программы высшего 
образования, в том числе внешние совместители, 
а также количество ставок, эквивалентное нагрузке, 
осуществляемой лицами, работающими по договорам 
гражданско-правового характера;
b — общее количество ставок, занимаемых лицами, 
участвующими в реализации образовательной 
программы высшего образования.
При расчете показателя используются 
сведения о научно-педагогических работниках, 
задействованных в реализации образовательной 
программы высшего образования в текущем учебном 
году, в котором проводится аккредитационный 
мониторинг, на старшем курсе, обучающемся 
в организации высшего образования по данной 
образовательной программе по очной форме 
обучения (при отсутствии очной — очно-заочной, при 
отсутствии очно-заочной — заочной).
Установленное при расчете показателя АП5 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 

Продолжение табл. 8
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и определяется количество баллов по данному 
показателю.
Отчетный период:
информация предоставляется в соответствии 
с информацией, размещенной организацией 
высшего образования на официальном сайте в сети 
«Интернет» в год проведения аккредитационного 
мониторинга.
Источники данных, необходимых для расчета 
показателя АП5:
- информация, предоставленная организацией 
высшего образования;
- информационные системы Федеральной службы 
по надзору в сфере образования и науки

6. Доля работников 
из числа руководителей 
и (или) работников 
организаций, 
деятельность 
которых связана 
с направленностью 
(профилем) 
реализуемой 
образовательной 
программы (имеющих 
стаж работы в данной 
профессиональной 
области), в общем числе 
лиц, реализующих 
образовательную 
программу высшего 
образования, — АП6

Показатель АП6 рассчитывается как отношение 
количества ставок, занимаемых работниками из числа 
руководителей и (или) работников организаций 
и (или) образовательных организаций, деятельность 
которых связана с направленностью (профилем) 
реализуемой образовательной программы высшего 
образования (имеющих стаж работы в данной 
профессиональной области), участвующими 
в реализации учебного плана образовательной 
программы высшего образования, к общему 
количеству ставок, занимаемых работниками, 
участвующими в реализации образовательной 
программы высшего образования, умноженное 
на 100.
Показатель рассчитывается по формуле:

АП6 = 
a
b

 × 100, 

где
a — количество ставок, занимаемых работниками 
из числа руководителей и (или) работников 
организаций высшего образования, деятельность 
которых связана с направленностью (профилем) 
реализуемой образовательной программы (имеющих 
стаж работы в данной профессиональной области), 
участвующими в реализации образовательной

Продолжение табл. 8
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программы высшего образования, в том числе 
внешние совместили, а также количество ставок, 
эквивалентное нагрузке, осуществляемой лицами, 
работающими по договорам гражданско-правового 
характера;
b — общее количество ставок, занимаемых лицами, 
участвующими в реализации образовательной 
программы высшего образования.
При расчете показателя используются сведения 
о работниках, задействованных в реализации 
образовательной программы в текущем учебном 
году, в котором проводится аккредитационный 
мониторинг, на старшем курсе, обучающемся 
в организации по данной программе по очной 
форме обучения (при отсутствии очной —  
очно-заочной, при отсутствии очно-заочной —  
заочной).
Установленное при расчете показателя АП6 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 
и определяется количество баллов по данному 
показателю.
Отчетный период:
информация предоставляется в соответствии 
с информацией, размещенной организацией 
высшего образования на официальном сайте в сети 
«Интернет» в год проведения аккредитационного 
мониторинга.
Источники данных, необходимых для расчета 
показателя АП6:
- информация, предоставленная организацией 
высшего образования;
- информационные системы Федеральной службы 
по надзору в сфере образования и науки

7. Наличие внутренней 
системы оценки 
качества образования — 
АП7

Значение показателя АП7 «Имеется» устанавливается, 
если на официальном сайте организации высшего 
образования в сети «Интернет» представлены 
следующие критерии внутренней системы оценки 
качества образования:
1) локальный нормативный акт о внутренней системе 
оценки качества образования;

Продолжение табл. 8
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2) отчет о самообследовании, включающий 
информацию о:
- результатах опросов работодателей и (или) их 
объединений, иных юридических и (или) физических 
лиц об удовлетворенности качеством образования;
- результатах опросов педагогических и научных 
работников организации высшего образования 
об удовлетворенности условиями и организацией 
образовательной деятельности в рамках реализации 
образовательной программы высшего образования;
- результатах опросов обучающихся организации 
высшего образования об удовлетворенности 
условиями, содержанием, организацией и качеством 
образовательного процесса в целом и отдельных 
дисциплин (модулей) и практик.
Наличие вышеуказанных критериев внутренней 
системы оценки качества образования 
подтверждается ссылками на соответствующие 
разделы официального сайта организации высшего 
образования в сети «Интернет».
Информация по критерию 2 предоставляется 
по образовательной программе.
Информация по показателю предоставляется 
за год, предшествующий году проведения 
аккредитационного мониторинга системы 
образования. В случае если на момент 
проведения аккредитационного мониторинга 
системы образования отчет о самообследовании 
организации не сформирован, используются данные 
за предыдущий год.
Полученное при расчете показателя АП7 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 
и устанавливается количество баллов по данному 
показателю.
Отчетный период:
информация по показателю предоставляется 
за год, предшествующий году проведения 
аккредитационного мониторинга. В случае если 
на момент проведения аккредитационного 
мониторинга отчет о самообследовании 
организации не сформирован, используются данные 
за предыдущий год.

Продолжение табл. 8
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Источники данных, необходимых для расчета 
показателя АП7:
- информация, размещенная на официальном 
сайте организации высшего образования в сети 
«Интернет»;
- информационные системы Федеральной службы 
по надзору в сфере образования и науки;
- отчет о самообследовании организации высшего 
образования

8. Доля выпускников, 
трудоустроившихся 
в течение календарного 
года, следующего 
за годом выпуска, 
в общей численности 
выпускников 
организации высшего 
образования, 
обучавшихся 
по образовательным 
программам высшего 
образования 
(не применяется для 
образовательных 
программ высшего 
образования — 
программ магистратуры, 
ординатуры, 
ассистентуры-
стажировки), — АП8

Значение показателя АП8 рассчитывается 
по образовательной программе за год, 
соответствующий году выпуска, и следующий за ним 
календарный год.
Показатель рассчитывается по формуле:

АП8 = 
Тt,t –1 + Иt,t –1 + Сзt,t –1

Вt –1 – Впоt,t –1  × 100 %, 

где
АП8 — доля выпускников организаций, 
осуществляющих образовательную деятельность, 
завершивших обучение по образовательной 
программе высшего образования, трудоустроившихся 
в течение календарного года t – 1, соответствующего 
году выпуска, и календарного года t, следующего 
за годом выпуска, в общей численности 
выпускников организации высшего образования 
по образовательной программе высшего образования 
в году t – 1;
Тt,t – 1 — численность выпускников организаций 
высшего образования, завершивших обучение 
по образовательной программе высшего образования, 
которые осуществляли трудовую деятельность 
по трудовому договору, договору гражданско-
правового характера в течение календарного 
года t – 1, соответствующего году выпуска, и (или) 
календарного года t, следующего за годом выпуска;
Иt,t – 1 — численность выпускников организаций 
высшего образования, завершивших обучение 
по образовательной программе высшего образования,

Продолжение табл. 8
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являвшихся действующими предпринимателями 
в течение календарного года t – 1, соответствующего 
году выпуска, и (или) календарного года t, следующего 
за годом выпуска;
Сзt,t – 1 — численность выпускников организаций 
высшего образования, завершивших обучение 
по образовательной программе высшего образования, 
являвшихся самозанятыми в течение календарного 
года t – 1, соответствующего году выпуска, и (или) 
календарного года t, следующего за годом выпуска 
(применявших специальный налоговый режим 
«Налог на профессиональный доход»);
Вt – 1 — общая численность выпускников организаций 
высшего образования, завершивших обучение 
по образовательной программе высшего образования 
в t – 1 году, учтенных в аккредитационном 
мониторинге;
Впоt,t – 1 — численность выпускников организаций 
высшего образования, завершивших обучение 
по образовательной программе высшего образования 
в t – 1 году, продолживших обучение в организациях, 
осуществляющих образовательную деятельность, 
в календарном году t – 1, соответствующем году 
выпуска, и (или) календарном году t, следующем 
за годом выпуска;
t — календарный год, соответствующий отчетному 
году, следующем за годом выпуска;
t – 1 — календарный год, соответствующий отчетному 
году выпуска.
При условии одновременного наличия у выпускника 
нескольких статусов («продолживший обучение» 
(Впоt,t – 1), «трудоустроен» (Тt,t – 1), «самозанятый» 
(Сзt,t – 1) или «индивидуальный предприниматель» 
(Иt,t – 1 )) в целях исключения дублирования данных 
учитывается только один из статусов выпускника 
в следующем порядке по приоритету (от наиболее 
приоритетного к наименее приоритетному):
1) «трудоустроенный»;
2) «индивидуальный предприниматель»;
3) «самозанятый»;
4) «продолживший обучение».

Продолжение табл. 8
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При расчете показателя не используются сведения 
о трудовой и иной деятельности граждан, 
которые отсутствуют в Фонде пенсионного 
и социального страхования Российской Федерации 
и не предоставляются в рамках проводимого 
Федеральной службой по труду и занятости 
мониторинга (проходивших службу в армии (в том 
числе по призыву), состоявших на службе в органах 
и организациях, пенсионное обеспечение которых 
в соответствии с Федеральным законом от 15 декабря 
2001 г. № 166-ФЗ «О государственном пенсионном 
обеспечении в Российской Федерации», Законом 
Российской Федерации от 12 февраля 1993 г. № 4468-I  
«О пенсионном обеспечении лиц, проходивших 
военную службу, службу в органах внутренних дел, 
Государственной противопожарной службе, органах 
по контролю за оборотом наркотических средств 
и психотропных веществ, учреждениях и органах 
уголовно-исполнительной системы, войсках 
национальной гвардии Российской Федерации, 
органах принудительного исполнения Российской 
Федерации, и их семей» осуществляется иными 
органами и организациями, кроме Фонда пенсионного 
и социального страхования Российской Федерации).
Полученное при расчете дробное значение доли 
занятых выпускников округляется до целого числа.
Полученное при расчете показателя АП8 значение 
сопоставляется с критериальным значением, 
и устанавливается количество баллов по данному 
показателю.
Отчетный период:
информация предоставляется 
по выпуску обучающихся за два года до проведения 
аккредитационного мониторинга.
Источники данных, необходимых для расчета 
показателя АП8:
- сведения мониторинга профессиональной и иной 
деятельности граждан;
- информационные системы Федеральной службы 
по надзору в сфере образования и науки;
- информация, предоставленная организацией 
высшего образования

Окончание табл. 8
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Для подготовки к участию в аккредитационном мониторин-
ге организациям, реализующим программы высшего образова-
ния, был предложен к заполнению чек-лист, в котором собрана 
вся необходимая информация для внесения в модуль сбора дан-
ных (табл. 9). 

 Таблица 9

Чек-лист «Сведения по показателям 
аккредитационного мониторинга»

Наименование показателей  
и необходимых для расчета показателей данных Значение

Показатель 1. Средний балл единого государственного экзамена обучающихся, 
принятых по его результатам на обучение по программам бакалавриата 
и специалитета (не применяется для образовательных программ высшего 
образования — программ магистратуры, ординатуры, ассистентуры-стажировки)

1. Суммарное значение баллов ЕГЭ обучающихся, зачисленных за счет 
средств соответствующих бюджетов бюджетной системы Российской 
Федерации

2. Суммарное значение баллов ЕГЭ обучающихся, зачисленных 
с оплатой стоимости обучения физическими и юридическими 
лицами

3. Численность обучающихся, зачисленных на обучение за счет 
средств соответствующих бюджетов бюджетной системы Российской 
Федерации

4. Количество учебных предметов ЕГЭ, учитываемых при 
вступительных испытаниях

5. Численность обучающихся, зачисленных с оплатой стоимости 
затрат на обучение физическими и юридическими лицами

Показатель 2. Наличие электронной информационно-образовательной среды

1. Доступ к сети «Интернет»
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

2. Локальный нормативный акт об электронной информационно-
образовательной среде
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)
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Наименование показателей  
и необходимых для расчета показателей данных Значение

3. Наличие доступа к электронной библиотечной системе
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

4. Наличие доступа к электронным образовательным ресурсам и (или) 
профессиональным базам данных (подборкам информационных 
ресурсов по тематикам) в соответствии с содержанием реализуемой 
образовательной программы высшего образования
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

5. Наличие возможности взаимодействия педагогических работников 
с обучающимися (личные кабинеты обучающихся и преподавателей) 
в электронной информационно-образовательной среде
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

6. Доступ к электронному расписанию (под электронным 
расписанием понимается сервис, с помощью которого каждый 
студент может узнать свое актуальное расписание занятий и сессии)
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

7. Наличие возможности формирования электронного портфолио 
обучающихся, в том числе сохранения его работ и оценок за эти 
работы
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

8. Наличие доступа к учебным планам, рабочим программам 
дисциплин (модулей), программам практик, электронным учебным 
изданиям и электронным образовательным ресурсам, указанным 
в рабочих программах дисциплин (модулeй), программах практик 
по образовательной программе
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

Показатель 3. Доля обучающихся, успешно завершивших обучение 
по образовательной программе высшего образования, от общей численности 
обучающихся, поступивших на обучение по соответствующей образовательной 
программе высшего образования

1. Численность обучающихся, успешно завершивших обучение 
по образовательной программе высшего образования

2. Общая численность обучающихся, поступивших на обучение 
по образовательной программе высшего образования

Продолжение табл. 9
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1.4. Представляемая участниками аккредитационного мониторинга информация...

Наименование показателей  
и необходимых для расчета показателей данных Значение

3. Численность обучающихся, ушедших в академический отпуск, 
обучающихся, переведенных на другую образовательную программу 
в период нормативного срока освоения образовательной программы 
высшего образования

4. Общая численность обучающихся, вышедших из академического 
отпуска, а также обучающихся, зачисленных на образовательную 
программу высшего образования внутри организации высшего 
образования и (или) из других организаций высшего образования 
в период нормативного срока освоения образовательной программы 
высшего образования

Показатель 4. Доля обучающихся по договорам о целевом обучении, успешно 
завершивших обучение по образовательной программе высшего образования, 
в общей численности обучающихся по договорам о целевом обучении 
по соответствующей образовательной программе высшего образования

1. Численность обучающихся, успешно завершивших обучение 
по договорам о целевом обучении по образовательной программе 
высшего образования

2. Общая численность обучающихся, заключивших договор о целевом 
обучении по образовательной программе высшего образования 
в течение всего периода обучения на образовательной программе 
высшего образования

Показатель 5. Доля научно-педагогических работников, имеющих ученую степень 
и (или) ученое звание (в том числе богословские ученые степени и звания), 
и (или) лиц, приравненных к ним, в общем числе работников, реализующих 
образовательную программу высшего образования

1. Количество ставок, занимаемых научно-педагогическими 
работниками с ученой степенью и (или) ученым званием 
(в том числе богословскими учеными степенями и званиями) 
и лицами, приравненными к ним, участвующими в реализации 
образовательной программы высшего образования, в том числе 
внешние совместители, а также количество ставок, эквивалентное 
нагрузке, осуществляемой лицами, работающими по договорам 
гражданско-правового характера

2. Общее количество ставок, занимаемых научно-педагогическими 
работниками, участвующими в реализации образовательной 
программы высшего образования

3. Требование ФГОС ВО, в соответствии с которым реализуется данная 
ОП (в процентах)

Продолжение табл. 9
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

Наименование показателей  
и необходимых для расчета показателей данных Значение

Показатель 6. Доля работников из числа руководителей и (или) работников 
организаций, деятельность которых связана с направленностью (профилем) 
реализуемой образовательной программы (имеющих стаж работы в данной 
профессиональной области), в общем числе лиц, реализующих образовательную 
программу высшего образования

1. Количество ставок, занимаемых работниками из числа 
руководителей и (или) работников организаций, деятельность 
которых связана с направленностью (профилем) реализуемой 
образовательной программы (имеющих стаж работы в данной 
профессиональной области), участвующими в реализации 
образовательной программы высшего образования, в том числе 
внешние совместители, а также количество ставок, эквивалентное 
нагрузке, осуществляемой лицами, работающими по договорам 
гражданско-правового характера

2. Требование ФГОС ВО, в соответствии с которым реализуется данная 
ОП (в процентах)

3. Общее количество ставок, занимаемых лицами, участвующими 
в реализации образовательной программы высшего образования

Показатель 7.  Наличие внутренней системы оценки качества образования

1. Локальный нормативный акт о внутренней системе оценки 
качества образования
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

2. Информация о результатах опросов работодателей и (или) 
их объединений, иных юридических и (или) физических лиц 
об удовлетворенности качеством образования
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

3. Информация о результатах опросов педагогических и научных 
работников образовательной организации высшего образования 
об удовлетворенности условиями и организацией образовательной 
деятельности в рамках реализации образовательной программы 
высшего образования
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

Продолжение табл. 9
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1.4. Представляемая участниками аккредитационного мониторинга информация...

Наименование показателей  
и необходимых для расчета показателей данных Значение

4. Информация о результатах опросов обучающихся образовательной 
организации высшего образования об удовлетворенности условиями, 
содержанием, организацией и качеством образовательного процесса 
в целом и отдельных дисциплин (модулей) и практик
Ссылка на ресурс, подтверждающий критерий
(____________________________________________________________________)

Показатель 8.  Доля выпускников, трудоустроившихся в течение календарного года, 
следующего за годом выпуска, в общей численности выпускников образовательной 
организации, обучавшихся по образовательным программам высшего образования 
(не применяется для образовательных программ высшего образования — программ 
магистратуры, ординатуры, ассистентуры-стажировки)

1. Численность выпускников организаций высшего образования, 
завершивших обучение по образовательной программе высшего 
образования, которые осуществляли трудовую деятельность 
по трудовому договору, договору гражданско-правового характера 
в течение календарного года, соответствующего году выпуска, и (или) 
календарного года, следующего за годом выпуска

2. Численность выпускников организаций высшего образования, 
завершивших обучение по образовательной программе высшего 
образования, являвшихся действующими предпринимателями 
в течение календарного года, соответствующего году выпуска, и (или) 
календарного года, следующего за годом выпуска

3. Численность выпускников организаций высшего образования, 
завершивших обучение по образовательной программе высшего 
образования, являвшихся самозанятыми в течение календарного 
года, соответствующего году выпуска, и (или) календарного 
года, следующего за годом выпуска (применявших специальный 
налоговый режим «Налог на профессиональный доход»)

4. Численность выпускников организаций высшего образования, 
завершивших обучение по образовательной программе 
высшего образования в году, соответствующем отчетному 
году выпуска, продолживших обучение в организациях, 
осуществляющих образовательную деятельность, в календарном 
году, соответствующем году выпуска, и (или) календарном году, 
следующем за годом выпуска

5. Общая численность выпускников организаций высшего 
образования, завершивших обучение по образовательной программе 
высшего образования в году, соответствующем отчетному году 
выпуска, учтенных в аккредитационном мониторинге

Окончание табл. 9
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

1.5. Технология сбора данных по показателям 
аккредитационного мониторинга

Сбор данных по показателям аккредитационного монито-
ринга осуществлялся в информационной системе ФГБУ «Росак-
кредагенство». Для проведения аккредитационного мониторин-
га в информационной системе государственной аккредитации 
(ИС ГА) был создан модуль «Мониторинг» с личными кабинетами 
для всех образовательных организаций — участников аккредита-
ционного мониторинга. Также был расширен функционал ИС ГА 
посредством интеграции информационной системы для сбора 
и выгрузки данных по аккредитационным показателям для уче-
та общих входных сведений для всех образовательных органи-
заций — участников аккредитационного мониторинга.

Личные кабинеты ИС ГА позволяют указывать образова-
тельные программы, заполнять и сохранять аккредитационные 
показатели, автоматически рассчитывать итоговые баллы, фор-
мировать и выгружать итоговый отчет по заполненным про-
граммам (рис. 7).

Рис. 7. Модель сбора данных по показателям 
аккредитационного мониторинга
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Предварительно администратором ИС ГА была осуществле-
на загрузка списка образовательных организаций, принимаю-
щих участие в аккредитационном мониторинге, а также списка 
образовательных программ для ввода сведений по аккредита-
ционным показателям. Ввод данных в ИС ГА проходил поэтапно 
с 04.09.2023 по 10.11.2023, в соответствии с утвержденным рас-
писанием внесения данных в информационную систему Рособр-
надзора для субъектов Российской Федерации (табл. 1).

Для входа в ИС ГА на электронные адреса лиц, ответствен-
ных за проведение аккредитационного мониторинга в образо-
вательных организациях, была выполнена рассылка писем с ре-
гистрационными данными (логинами и паролями) (рис. 8).

Рис. 8. Вход в личный кабинет участника 
аккредитационного мониторинга
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Представителями каждой организации вносились данные по 
образовательным программам, подлежащим аккредитационно-
му мониторингу, при отсутствии данных или невозможности их 
предоставления необходимо было указать причины непредо-
ставления данных.

На рабочий стол вкладки «Мониторинг» личного кабинета 
в ИС ГА автоматически выводился список уровней образования, 
при нажатии на которые отображался список образовательных 
программ / направлений подготовки по данному уровню обра-
зования, заявленных для участия в аккредитационном монито-
ринге (рис. 9–10).

Рис. 9. Стартовая страница 
в личном кабинете организации-участника

В зависимости от этапа работы (заполнение данных, пред-
просмотр, загрузка отчета) пользователю ИС ГА было доступно 
меню с возможными действиями по каждой образовательной 
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программе. Кроме того, в личном кабинете отображался срок 
внесения данных, который своевременно обновлялся при его 
корректировании.

Рис. 10. Перечень направлений подготовки высшего образования 
для аккредитационного мониторинга в личном кабинете  

организации-участника

Все переменные для расчета показателей при проведении 
аккредитационного мониторинга организации-участники вво-
дили самостоятельно.

В личном кабинете заполнение данных по образовательной 
программе для каждого показателя осуществлялось следующим 
образом. ИС ГА предлагает поля для ввода переменных, а также 
текст с информацией по методике расчета данного показателя. 
Кроме того, имеются поля для пояснений вводимых данных по 
программе, а также поле для внесения предложений по коррек-
тировке показателя в целом, независимо от программы. Для 
ряда переменных требовалось подтверждение: ввод ссылки на 
соответствующую страницу сайта образовательной организа-
ции (рис. 11).
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1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

Рис. 11. Ввод данных по аккредитационным показателям

Ввод данных по показателям мог осуществляться в произ-
вольном порядке. Имелась возможность прерывать ввод данных, 
переходить от одной программы к другой, вносить данные для 
нескольких программ одновременно с разных рабочих мест. Все 
внесенные данные сохранялись при нажатии на кнопки «Сохра-
нить и далее», «Сохранить и завершить».

После завершения организацией ввода информации для 
расчета показателей по конкретной программе ИС ГА проверя-
ла полноту введенных данных, при необходимости индикатором 
красного цвета сигнализировала пользователю о том, что данные 
внесены не в полном объеме. Также по образовательным про-
граммам, данные по которым не были внесены в полном объеме, 
оставалась недоступна кнопка «Отправить», используемая для от-
правки сканированной копии отчета и завершения ввода данных.
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1.5. Технология сбора данных по показателям аккредитационного мониторинга

При успешном прохождении проверки на полноту заполне-
ния формы (рис. 12) в ИС ГА цветовой индикатор справа от стро-
ки направления подготовки менял цвет с красного на зеленый, 
также становилась доступна кнопка «Отправить», при нажатии 
на которую участнику предлагалось прикрепить отсканирован-
ную копию отчета (чек-лист) с внесенными ранее данными.

Рис. 12. Завершение внесения данных по показателям 
в личном кабинете участника аккредитационного мониторинга 

В отчетах по конкретной программе было предусмотрено 
отображение наименования организации, наименования обра-
зовательной программы, значимых свойств программы (уро-
вень, форма обучения, код и наименование УГСН, наименования 
показателей, значений введенных показателей). Сформирован-
ные отчеты выгружались в формате Word-файла .docx.



-62-

1. Общие сведения о проведении аккредитационного мониторинга...

После формирования отчета по образовательной програм-
ме внесение изменений в значения показателей по данной про-
грамме было возможно до момента отправки сканированной 
копии отчета в Рособрнадзор. При этом организация предвари-
тельно (до отправки отчетов) не имела возможности посмотреть 
набираемое ею количество баллов ни по каждому показателю, 
ни по программе в целом (рис. 13). После формирования отчета 
участник аккредитационного мониторинга должен был распеча-
тать его, подписать у руководителя образовательной организа-
ции, отсканировать и загрузить в ИС ГА.

Рис. 13. Фрагмент сформированного отчета 
в личном кабинете участника
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1.5. Технология сбора данных по показателям аккредитационного мониторинга

Загрузить отчет по конкретной программе организация мо-
гла только один раз.

На странице с перечнем уровней образования для аккреди-
тационного мониторинга в личном кабинете организации были 
размещены «Инструкция пользователя» и контактные данные 
службы технической поддержки для обращения в случае возник-
новения проблем (рис. 9).
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2. Анализ результатов 
аккредитационного мониторинга 
по основным профессиональным 
образовательным программам 
высшего образования

2.1. Направления анализа результатов 
аккредитационного мониторинга 
по основным профессиональным 
образовательным программам 
высшего образования

После завершения сбора данных по показателям аккреди-
тационного мониторинга был проведен анализ результатов по 
следующим направлениям: 

1. Достижение минимального значения итогового балла по 
всем показателям в разрезе уровней высшего образования.

2. Достижение значений по каждому показателю в разрезе 
уровней высшего образования. 

3. Достижение минимального значения итогового балла 
в разрезе областей образования высшего образования.

4. Достижение минимального значения итогового балла 
в разрезе укрупненных групп направлений и специальностей 
высшего образования.

5. Достижение минимального значения итогового балла по 
образовательным программам в разрезе направлений подготов-
ки и специальностей.
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

6. Достижение минимального значения итогового балла по 
образовательным программам в разрезе образовательных про-
грамм высшего образования.

7. Достижение минимального значения итогового балла по 
образовательным программам в разрезе федеральных округов 
Российской Федерации.

8. Достижение минимального значения итогового балла по 
образовательным программам в разрезе субъектов Российской 
Федерации. 

9. Достижение минимального значения итогового балла по 
образовательным программам в разрезе образовательных орга-
низаций, реализующих программы высшего образования. 

2.2. Анализ результатов 
аккредитационного мониторинга 
в разрезе уровней 
высшего образования

Программы, участвовавшие в аккредитационном монито-
ринге и достигшие минимального значения итогового балла, 
составляют 98,9 % от общего количества образовательных про-
грамм, участвовавших в аккредитационном мониторинге (При-
ложение 5). 

На рис. 14 представлена диаграмма, характеризующая до-
стижение минимального значения итогового балла (70 или 
60 баллов) для образовательных программ высшего образования 
в целом по всем программам, участвующим в аккредитацион-
ном мониторинге.

На рис. 15–19 представлены данные о минимальном значе-
нии итогового балла по всем уровням высшего образования.

Не достигли минимального значения итогового балла по по-
казателям 77 образовательных программ высшего образования 
из 48 организаций (табл. 10).
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

7 567
(98,99%)

77
(1,01%)

Образовательные 
программы, достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям

Образовательные 
программы, не 
достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям

Рис. 14. Достижение минимального значения 
итогового балла в общем 

3 985 программ
(99,28%)

29 программ
(0,72%)

Образовательные 
программы, 
достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(70 баллов)
Образовательные 
программы, не 
достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(70 баллов)

Рис. 15. Достижение минимального значения 
итогового балла по программам бакалавриата
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

973 программы
(99,69%)

3 программы
(0,31%)

Образовательные 
программы, 
достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(70 баллов)
Образовательные 
программы, не 
достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(70 баллов)

Рис. 16. Достижение минимального значения 
итогового балла по программам специалитета

1 856 программ
(99,09%)

17 программ
(0,91%)

Образовательные 
программы, достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(60 баллов)

Образовательные 
программы, не 
достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(60 баллов)

Рис. 17. Достижение минимального значения 
итогового балла по программам магистратуры
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

768 программ
(96,60%)

27 программ
(3,40%)

Образовательные 
программы, достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(60 баллов)

Образовательные 
программы, не 
достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(60 баллов)

Рис. 18. Достижение минимального значения 
итогового балла по программам ординатуры

62 программы
(98,41%)

1 программа
(1,59%)

Образовательные 
программы, достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(60 баллов)

Образовательные 
программы, не 
достигнувшие 
минимального значения 
суммарного количества 
баллов по показателям 
(60 баллов)

Рис. 19. Достижение минимального значения 
итогового балла по программам ассистентуры-стажировки 
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования
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ль

ны
й 

м
ед

иц
ин

ск
ий

 
ис

сл
ед

ов
ат

ел
ьс

ки
й 

це
нт

р 
зд

ор
ов

ья
 

де
те

й»
 М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 

Ф
ед

ер
ац

ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
26

А
лл

ер
го

ло
ги

я 
и 

им
м

ун
ол

ог
ия

А
лл

ер
го

ло
ги

я 
и 

им
м

ун
ол

ог
ия

20

56
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
бю

дж
ет

но
е 

уч
ре

ж
де

ни
е 

«Г
ос

уд
ар

ст
ве

нн
ы

й 
на

уч
ны

й 
це

нт
р 

де
рм

ат
ов

ен
ер

ол
ог

ии
 

и 
ко

см
ет

ол
ог

ии
» 

М
ин

ис
те

рс
тв

а 
зд

ра
во

ох
ра

не
ни

я 
Ро

сс
ий

ск
ой

 
Ф

ед
ер

ац
ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
05

К
ли

ни
че

ск
ая

 
ла

бо
ра

то
рн

ая
 

ди
аг

но
ст

ик
а

К
ли

ни
че

ск
ая

 
ла

бо
ра

то
рн

ая
 

ди
аг

но
ст

ик
а

20

П
ро

до
лж

ен
ие

 т
аб

л.
 1

0
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

№
 

п
/п

О
бр

аз
ов

ат
ел

ьн
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

Го
су

да
рс

тв
ен

н
ая

 / 
н

ег
ос

уд
ар

ст
ве

н
н

ая
 

об
ра

зо
ва

те
ль

н
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

К
од

 
н

ап
ра

вл
ен

и
я

Н
ап

ра
вл

ен
и

е
О

бр
аз

ов
ат

ел
ьн

ая
 

п
ро

гр
ам

м
а

Ба
лл

57
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
бю

дж
ет

но
е 

уч
ре

ж
де

ни
е 

на
ук

и 
«Е

ка
те

ри
нб

ур
гс

ки
й 

м
ед

иц
ин

ск
ий

-н
ау

чн
ы

й 
це

нт
р 

пр
оф

ил
ак

ти
ки

 
и 

ох
ра

ны
 

зд
ор

ов
ья

 р
аб

оч
их

 
пр

ом
пр

ед
пр

ия
ти

й»
 

Ф
ед

ер
ал

ьн
ой

 
сл

уж
бы

 п
о 

на
дз

ор
у 

в 
сф

ер
е 

за
щ

ит
ы

 
пр

ав
 п

от
ре

би
те

ле
й 

и 
бл

аг
оп

ол
уч

ия
 

че
ло

ве
ка

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
42

Н
ев

ро
ло

ги
я

Н
ев

ро
ло

ги
я

20

58
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
ав

то
но

м
но

е 
уч

ре
ж

де
ни

е 
«Н

ац
ио

на
ль

ны
й 

м
ед

иц
ин

ск
ий

 
ис

сл
ед

ов
ат

ел
ьс

ки
й 

це
нт

р 
зд

ор
ов

ья
 

де
те

й»
 М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 Ф

ед
ер

ац
ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
16

Д
ет

ск
ая

 х
ир

ур
ги

я
Д

ет
ск

ая
 х

ир
ур

ги
я

25

П
ро

до
лж

ен
ие

 т
аб

л.
 1

0
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№
 

п
/п

О
бр

аз
ов

ат
ел

ьн
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

Го
су

да
рс

тв
ен

н
ая

 / 
н

ег
ос

уд
ар

ст
ве

н
н

ая
 

об
ра

зо
ва

те
ль

н
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

К
од

 
н

ап
ра

вл
ен

и
я

Н
ап

ра
вл

ен
и

е
О

бр
аз

ов
ат

ел
ьн

ая
 

п
ро

гр
ам

м
а

Ба
лл

59
.

Го
су

да
рс

тв
ен

но
е 

ав
то

но
м

но
е 

уч
ре

ж
де

ни
е 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

го
ро

да
 М

ос
кв

ы
 

«М
ос

ко
вс

ки
й 

на
уч

но
-

пр
ак

ти
че

ск
ий

 
це

нт
р 

м
ед

иц
ин

ск
ой

 
ре

аб
ил

ит
ац

ии
, 

во
сс

та
но

ви
те

ль
но

й 
и 

сп
ор

ти
вн

ой
 

м
ед

иц
ин

ы
 

Д
еп

ар
та

м
ен

та
 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

го
ро

да
 М

ос
кв

ы
»

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
39

Л
еч

еб
на

я 
ф

из
ку

ль
ту

ра
 

и 
сп

ор
ти

вн
ая

 
м

ед
иц

ин
а

Л
еч

еб
на

я 
ф

из
ку

ль
ту

ра
 

и 
сп

ор
ти

вн
ая

 м
ед

иц
ин

а
30

60
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
ав

то
но

м
но

е 
уч

ре
ж

де
ни

е 
«Н

ац
ио

на
ль

ны
й 

м
ед

иц
ин

ск
ий

 
ис

сл
ед

ов
ат

ел
ьс

ки
й 

це
нт

р 
зд

ор
ов

ья
 

де
те

й»
 М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 Ф

ед
ер

ац
ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
02

А
не

ст
ез

ио
ло

ги
я-

ре
ан

им
ат

ол
ог

ия
А

не
ст

ез
ио

ло
ги

я-
ре

ан
им

ат
ол

ог
ия

30

П
ро

до
лж

ен
ие

 т
аб

л.
 1

0
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

№
 

п
/п

О
бр

аз
ов

ат
ел

ьн
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

Го
су

да
рс

тв
ен

н
ая

 / 
н

ег
ос

уд
ар

ст
ве

н
н

ая
 

об
ра

зо
ва

те
ль

н
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

К
од

 
н

ап
ра

вл
ен

и
я

Н
ап

ра
вл

ен
и

е
О

бр
аз

ов
ат

ел
ьн

ая
 

п
ро

гр
ам

м
а

Ба
лл

61
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
ав

то
но

м
но

е 
уч

ре
ж

де
ни

е 
«Н

ац
ио

на
ль

ны
й 

м
ед

иц
ин

ск
ий

 
ис

сл
ед

ов
ат

ел
ьс

ки
й 

це
нт

р 
зд

ор
ов

ья
 

де
те

й»
 М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 

Ф
ед

ер
ац

ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
09

Ре
нт

ге
но

ло
ги

я
Ре

нт
ге

но
ло

ги
я

30

62
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
ав

то
но

м
но

е 
уч

ре
ж

де
ни

е 
«Н

ац
ио

на
ль

ны
й 

м
ед

иц
ин

ск
ий

 
ис

сл
ед

ов
ат

ел
ьс

ки
й 

це
нт

р 
зд

ор
ов

ья
 

де
те

й»
 М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 

Ф
ед

ер
ац

ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
11

Ул
ьт

ра
зв

ук
ов

ая
 

ди
аг

но
ст

ик
а

Ул
ьт

ра
зв

ук
ов

ая
 

ди
аг

но
ст

ик
а

30

П
ро

до
лж

ен
ие

 т
аб

л.
 1

0
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№
 

п
/п

О
бр

аз
ов

ат
ел

ьн
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

Го
су

да
рс

тв
ен

н
ая

 / 
н

ег
ос

уд
ар

ст
ве

н
н

ая
 

об
ра

зо
ва

те
ль

н
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

К
од

 
н

ап
ра

вл
ен

и
я

Н
ап

ра
вл

ен
и

е
О

бр
аз

ов
ат

ел
ьн

ая
 

п
ро

гр
ам

м
а

Ба
лл

63
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
ав

то
но

м
но

е 
уч

ре
ж

де
ни

е 
«Н

ац
ио

на
ль

ны
й 

м
ед

иц
ин

ск
ий

 
ис

сл
ед

ов
ат

ел
ьс

ки
й 

це
нт

р 
зд

ор
ов

ья
 

де
те

й»
 М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 

Ф
ед

ер
ац

ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
19

П
ед

иа
тр

ия
П

ед
иа

тр
ия

30

64
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
ав

то
но

м
но

е 
уч

ре
ж

де
ни

е 
«Н

ац
ио

на
ль

ны
й 

м
ед

иц
ин

ск
ий

 
ис

сл
ед

ов
ат

ел
ьс

ки
й 

це
нт

р 
зд

ор
ов

ья
 

де
те

й»
 М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 

Ф
ед

ер
ац

ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
42

Н
ев

ро
ло

ги
я

Н
ев

ро
ло

ги
я

30

П
ро

до
лж

ен
ие

 т
аб

л.
 1

0
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

№
 

п
/п

О
бр

аз
ов

ат
ел

ьн
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

Го
су

да
рс

тв
ен

н
ая

 / 
н

ег
ос

уд
ар

ст
ве

н
н

ая
 

об
ра

зо
ва

те
ль

н
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

К
од

 
н

ап
ра

вл
ен

и
я

Н
ап

ра
вл

ен
и

е
О

бр
аз

ов
ат

ел
ьн

ая
 

п
ро

гр
ам

м
а

Ба
лл

65
.

Ча
ст

но
е 

об
ра

зо
ва

те
ль

но
е 

уч
ре

ж
де

ни
е 

до
по

лн
ит

ел
ьн

ог
о 

пр
оф

ес
си

он
ал

ьн
ог

о 
об

ра
зо

ва
ни

я 
«С

ан
кт

-
П

ет
ер

бу
рг

ск
ий

 
ин

ст
ит

ут
 

ст
ом

ат
ол

ог
ии

 
по

сл
ед

ип
ло

м
но

го
 

об
ра

зо
ва

ни
я»

Н
ег

ос
уд

ар
ст

ве
нн

ая
 

31
.0

8.
77

О
рт

од
он

ти
я

О
рт

од
он

ти
я

30

66
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
бю

дж
ет

но
е 

об
ра

зо
ва

те
ль

но
е 

уч
ре

ж
де

ни
е 

вы
сш

ег
о 

об
ра

зо
ва

ни
я 

«Д
ал

ьн
ев

ос
то

чн
ы

й 
го

су
да

рс
тв

ен
ны

й 
м

ед
иц

ин
ск

ий
 

ун
ив

ер
си

те
т»

 
М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 

Ф
ед

ер
ац

ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
60

П
ла

ст
ич

ес
ка

я 
хи

ру
рг

ия
П

ла
ст

ич
ес

ка
я 

хи
ру

рг
ия

50

П
ро

до
лж

ен
ие

 т
аб

л.
 1

0
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№
 

п
/п

О
бр

аз
ов

ат
ел

ьн
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

Го
су

да
рс

тв
ен

н
ая

 / 
н

ег
ос

уд
ар

ст
ве

н
н

ая
 

об
ра

зо
ва

те
ль

н
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

К
од

 
н

ап
ра

вл
ен

и
я

Н
ап

ра
вл

ен
и

е
О

бр
аз

ов
ат

ел
ьн

ая
 

п
ро

гр
ам

м
а

Ба
лл

67
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
бю

дж
ет

но
е 

об
ра

зо
ва

те
ль

но
е 

уч
ре

ж
де

ни
е 

вы
сш

ег
о 

об
ра

зо
ва

ни
я 

«Д
ал

ьн
ев

ос
то

чн
ы

й 
го

су
да

рс
тв

ен
ны

й 
м

ед
иц

ин
ск

ий
 

ун
ив

ер
си

те
т»

 
М

ин
ис

те
рс

тв
а 

зд
ра

во
ох

ра
не

ни
я 

Ро
сс

ий
ск

ой
 

Ф
ед

ер
ац

ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
71

О
рг

ан
из

ац
ия

 
зд

ра
во

ох
ра

не
ни

я 
и 

об
щ

ес
тв

ен
но

е 
зд

ор
ов

ье

О
рг

ан
из

ац
ия

 
зд

ра
во

ох
ра

не
ни

я 
и 

об
щ

ес
тв

ен
но

е 
зд

ор
ов

ье
50

68
.

Го
су

да
рс

тв
ен

но
е 

бю
дж

ет
но

е 
уч

ре
ж

де
ни

е 
зд

ра
во

ох
ра

не
ни

я 
М

ос
ко

вс
ко

й 
об

ла
ст

и 
«М

ос
ко

вс
ки

й 
об

ла
ст

но
й 

на
уч

но
-

ис
сл

ед
ов

ат
ел

ьс
ки

й 
ин

ст
ит

ут
 а

ку
ш

ер
ст

ва
 

и 
ги

не
ко

ло
ги

и»

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
01

А
ку

ш
ер

ст
во

 
и 

ги
не

ко
ло

ги
я

А
ку

ш
ер

ст
во

 
и 

ги
не

ко
ло

ги
я

50

П
ро

до
лж

ен
ие

 т
аб

л.
 1

0
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

№
 

п
/п

О
бр

аз
ов

ат
ел

ьн
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

Го
су

да
рс

тв
ен

н
ая

 / 
н

ег
ос

уд
ар

ст
ве

н
н

ая
 

об
ра

зо
ва

те
ль

н
ая

 
ор

га
н

и
за

ц
и

я

К
од

 
н

ап
ра

вл
ен

и
я

Н
ап

ра
вл

ен
и

е
О

бр
аз

ов
ат

ел
ьн

ая
 

п
ро

гр
ам

м
а

Ба
лл

69
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
бю

дж
ет

но
е 

на
уч

но
е 

уч
ре

ж
де

ни
е 

«Н
ау

чн
ы

й 
це

нт
р 

пс
их

ич
ес

ко
го

 
зд

ор
ов

ья
»

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
20

П
си

хи
ат

ри
я

П
си

хи
ат

ри
я

50

70
.

Ф
ед

ер
ал

ьн
ое

 
го

су
да

рс
тв

ен
но

е 
бю

дж
ет

но
е 

уч
ре

ж
де

ни
е 

«Н
ац

ио
на

ль
ны

й 
м

ед
иц

ин
ск

ий
 

ис
сл

ед
ов

ат
ел

ьс
ки

й 
це

нт
р 

се
рд

еч
но

-
со

су
ди

ст
ой

 х
ир

ур
ги

и 
им

ен
и 

А
.Н

. Б
ак

ул
ев

а»
 

М
ин

ис
те

рс
тв

а 
зд

ра
во

ох
ра

не
ни

я 
Ро

сс
ий

ск
ой

 
Ф

ед
ер

ац
ии

Го
су

да
рс

тв
ен

на
я 

31
.0

8.
05

К
ли

ни
че

ск
ая

 
ла

бо
ра

то
рн

ая
 

ди
аг

но
ст

ик
а

К
ли

ни
че

ск
ая

 
ла

бо
ра

то
рн

ая
 

ди
аг

но
ст

ик
а

50

П
ро

до
лж

ен
ие

 т
аб

л.
 1

0
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

Наименьшее суммарное количество баллов набрали образо-
вательные программы следующих организаций:

1. Автономная некоммерческая организация высшего обра-
зования «Российский православный университет святого Иоанна 
Богослова».

2. Федеральное государственное бюджетное образователь-
ное учреждение высшего образования «Дальневосточная госу-
дарственная академия физической культуры».

3. Федеральное государственное бюджетное образователь-
ное учреждение высшего образования «Российская государст-
венная специализированная академия искусств».

4. Федеральное бюджетное учреждение науки «Екатеринбург-
ский медицинский-научный центр профилактики и охраны здо-
ровья рабочих промпредприятий» Федеральной службы по над-
зору в сфере защиты прав потребителей и благополучия человека.

5. Федеральное государственное бюджетное учреждение «Рос-
сийский научно-исследовательский институт гематологии и транс-
фузиологии Федерального медико-биологического агентства».

6. Федеральное государственное автономное учреждение «На-
циональный медицинский исследовательский центр здоровья де-
тей» Министерства здравоохранения Российской Федерации.

7. Федеральное государственное бюджетное учреждение «Го-
сударственный научный центр дерматовенерологии и космето-
логии» Министерства здравоохранения Российской Федерации.

В табл. 11 отражены данные о количестве образовательных 
программ высшего образования, не достигших минимального 
значения итогового балла по направлениям подготовки в раз-
резе уровней высшего образования.

Наибольшее количество образовательных программ, не до-
стигших минимального значения итогового балла, реализуется 
по направлениям:

- 03.03.01 Прикладные математика и физика — 4 программы 
бакалавриата;

- 38.03.01 Экономика — 4 программы (3 программы бакалав-
риата и 1 программа магистратуры);
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

- 38.04.02 Менеджмент — 3 программы (2 программы бака-
лавриата и 1 программа магистратуры);

- 31.08.05 Клиническая лабораторная диагностика — 3 про-
граммы ординатуры;

- 31.08.42 Неврология — 2 программы ординатуры.

Таблица 11

Перечень направлений подготовки (специальностей), 
по которым образовательные программы не достигли 

минимального значения итогового балла по всем показателям

Код и наименование направления подготовки 
(специальности)

Количество 
образовательных 

программ, 
не достигших 

минимального 
значения 

итогового балла 

Бакалавриат 29

03.03.01 Прикладные математика и физика 4

05.03.06 Экология и природопользование 1

09.03.03 Прикладная информатика 1

12.03.01 Приборостроение 1

20.03.01 Техносферная безопасность 1

35.03.08 Водные биоресурсы и аквакультура 1

35.03.09 Промышленное рыболовство 1

37.03.01 Психология 1

38.03.01 Экономика 3

38.03.02 Менеджмент 2

38.03.03 Управление персоналом 1

38.03.05 Бизнес-информатика 1

40.03.01 Юриспруденция 1

42.03.02 Журналистика 1

43.03.02 Туризм 1

44.03.02 Психолого-педагогическое образование 1
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

Код и наименование направления подготовки 
(специальности)

Количество 
образовательных 

программ, 
не достигших 

минимального 
значения 

итогового балла 

44.03.05 Педагогическое образование (с двумя профилями 
подготовки) 2

47.03.03 Религиоведение 1

48.03.01 Теология 1

49.03.01 Физическая культура 1

49.03.03 Рекреация и спортивно-оздоровительный туризм 1

54.03.01 Дизайн 1

Магистратура 17

03.04.02 Физика 1

13.04.02 Электроэнергетика и электротехника 1

21.04.01 Нефтегазовое дело 1

21.04.02 Землеустройство и кадастры 1

27.04.07 Наукоемкие технологии и экономика инноваций 1

38.04.01 Экономика 1

38.04.02 Менеджмент 1

40.04.01 Юриспруденция 1

44.04.01 Педагогическое образование 2

44.04.02 Психолого-педагогическое образование 2

44.04.03 Специальное (дефектологическое) образование 1

45.04.02 Лингвистика 1

48.04.01 Теология 1

53.04.02 Вокальное искусство 1

53.04.04 Дирижирование 1

Специалитет 3

20.05.01 Пожарная безопасность 1

23.05.01 Наземные транспортно-технологические средства 1

40.05.02 Правоохранительная деятельность 1

Продолжение табл. 11
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Код и наименование направления подготовки 
(специальности)

Количество 
образовательных 

программ, 
не достигших 

минимального 
значения 

итогового балла 

Ординатура 27

31.08.01 Акушерство и гинекология 2

31.08.02 Анестезиология-реаниматология 1

31.08.05 Клиническая лабораторная диагностика 3

31.08.08 Радиология 1

31.08.09 Рентгенология 1

31.08.11 Ультразвуковая диагностика 1

31.08.16 Детская хирургия 1

31.08.18 Неонатология 1

31.08.19 Педиатрия 1

31.08.20 Психиатрия 1

31.08.26 Аллергология и иммунология 1

31.08.29 Гематология 1

31.08.39 Лечебная физкультура и спортивная медицина 1

31.08.42 Неврология 2

31.08.49 Терапия 1

31.08.50 Физиотерапия 1

31.08.56 Нейрохирургия 1

31.08.59 Офтальмология 1

31.08.60 Пластическая хирургия 1

31.08.62 Рентгенэндоваскулярные диагностика и лечение 1

31.08.71 Организация здравоохранения и общественное 
здоровье 1

31.08.77 Ортодонтия 1

32.08.07 Общая гигиена 1

Ассистентура-стажировка 1

52.09.02 Актерское мастерство (по видам) 1

Общий итог 77

Окончание табл. 11
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

Результаты выполнения каждого аккредитационного пока-
зателя в разрезе уровней образования приведены в табл. 12 и 13.

Таблица 12

Выполнение аккредитационных показателей 
по уровню образования «бакалавриат/специалитет»

№ Наименование показателя 
мониторинга

Выполнение показателя

Выполнен Не выполнен

Количество Доля, % Количество Доля, %

1/1.1. Средний балл единого 
государственного экзамена 
(далее — ЕГЭ) обучающихся, 
принятых по его результатам 
на обучение по программам 
бакалавриата 
и специалитета 
(не применяется для 
основных профессиональных 
образовательных программ 
высшего образования — 
программ магистратуры, 
ординатуры, ассистентуры-
стажировки), — АП1 2 102 42,4 % 2 856 57,6 %
Средний балл 
вступительных испытаний 
(ЕГЭ и дополнительные 
вступительные испытания 
(далее — ДВИ)) обучающихся, 
принятых по их результатам 
на обучение по программам 
бакалавриата и специалитета 
(применяется только для тех 
образовательных программ 
высшего образования, 
правилами приема 
на которые предусмотрены 
ДВИ), — АП1.1

2. Наличие электронной 
информационно-
образовательной среды — 
АП2

4 958 100 % 0 0 %
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ Наименование показателя 
мониторинга

Выполнение показателя

Выполнен Не выполнен

Количество Доля, % Количество Доля, %

3. Доля обучающихся, 
успешно завершивших 
обучение 
по образовательной 
программе высшего 
образования, от общей 
численности обучающихся, 
поступивших на обучение 
по соответствующей 
образовательной 
программе высшего 
образования, — АП3

3 646 73,5 % 1 312 26,5 %

4. Доля обучающихся 
по договорам о целевом 
обучении, успешно 
завершивших обучение 
по образовательной 
программе высшего 
образования, в общей 
численности обучающихся 
по договорам 
о целевом обучении 
по соответствующей 
образовательной 
программе высшего 
образования — АП4

1 632 32,9 % 3 326 67,1 %

5. Доля научно-
педагогических работников, 
имеющих ученую степень 
и (или) ученое звание 
(в том числе богословские 
ученые степени и звания), 
и (или) лиц, приравненных 
к ним, в общем числе 
работников, реализующих 
образовательную 
программу высшего 
образования, — АП5

4 902 98,9 % 56 1,1 %

Продолжение табл. 12
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

№ Наименование показателя 
мониторинга

Выполнение показателя

Выполнен Не выполнен

Количество Доля, % Количество Доля, %

6. Доля работников из числа 
руководителей и (или) 
работников организаций, 
деятельность которых 
связана с направленностью 
(профилем) реализуемой 
образовательной программы 
(имеющих стаж работы 
в данной профессиональной 
области), в общем числе 
лиц, реализующих 
образовательную программу 
высшего образования, — АП6

4 883 98,5 % 75 1,5 %

7. Наличие внутренней 
системы оценки качества 
образования — АП7

4 827 97,4 % 131 2,6 %

8. Доля выпускников, 
трудоустроившихся 
в течение календарного 
года, следующего 
за годом выпуска, в общей 
численности выпускников 
образовательной 
организации, обучавшихся 
по образовательным 
программам высшего 
образования 
(не применяется для 
образовательных программ 
высшего образования — 
программ магистратуры, 
ординатуры, ассистентуры-
стажировки), — АП8

4 370 88,1 % 588 11,9 %

Наглядно результаты аккредитационного мониторинга в раз-
резе выполнения каждого показателя по уровням образования «ба-
калавриат/специалитет» и «магистратура/ординатура/ассистенту-
ра-стажировка» в целом по УГСН представлены на рис. 20 и 21.

Окончание табл. 12
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Рис. 20. Доля образовательных программ, отражающая выполнение 
каждого показателя по уровню образования «бакалавриат/специалитет»

Рис. 21. Доля образовательных программ, отражающая выполнение 
каждого показателя по уровню образования «магистратура/ординатура»
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

Анализ результатов показывает, что наиболее трудновыпол-
нимыми показателями по образовательным программам бака-
лавриата и специалитета являются:

1. Средний балл единого государственного экзамена (далее — 
ЕГЭ) обучающихся, принятых по его результатам на обучение по 
программам бакалавриата и специалитета (не применяется для 
основных профессиональных образовательных программ выс-
шего образования — программ магистратуры, ординатуры, ас-
систентуры-стажировки), — АП1.

2. Доля обучающихся, успешно завершивших обучение по 
образовательной программе высшего образования, от общей чи-
сленности обучающихся, поступивших на обучение по соответст-
вующей образовательной программе высшего образования, — АП3.

3. Доля обучающихся по договорам о целевом обучении, 
успешно завершивших обучение по образовательной програм-
ме высшего образования, в общей численности обучающихся по 
договорам о целевом обучении по соответствующей образова-
тельной программе высшего образования — АП4.

Таблица 13

Выполнение аккредитационных показателей  
по уровню образования  

«магистратура/ординатура/ассистентура-стажировка»

№ Наименование показателя 
мониторинга

Выполнение показателя
Выполнен Не выполнен

количество доля, % количество доля, %
2 Наличие электронной 

информационно-
образовательной среды — АП2

2 685 99,96 % 1 0,04 %

3 Доля обучающихся, успешно 
завершивших обучение 
по образовательной программе 
высшего образования, 
от общей численности 
обучающихся, поступивших 
на обучение по соответствующей 
образовательной программе 
высшего образования, — АП3

2 320 86,4 % 366 13,6 %
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ Наименование показателя 
мониторинга

Выполнение показателя
Выполнен Не выполнен

количество доля, % количество доля, %

4 Доля обучающихся 
по договорам 
о целевом обучении, успешно 
завершивших обучение 
по образовательной программе 
высшего образования, в общей 
численности обучающихся 
по договорам о целевом 
обучении по соответствующей 
образовательной программе 
высшего образования — АП4

697 25,9 % 1 989 74,1 %

5 Доля научно-педагогических 
работников, имеющих ученую 
степень и (или) ученое звание 
(в том числе богословские 
ученые степени и звания), 
и (или) лиц, приравненных 
к ним, в общем числе 
работников, реализующих 
образовательную программу 
высшего образования, — АП5

2 662 99,11 % 24 0,89 %

6 Доля работников из числа 
руководителей и (или) 
работников организаций, 
деятельность которых 
связана с направленностью 
(профилем) реализуемой 
образовательной программы 
(имеющих стаж работы 
в данной профессиональной 
области), в общем числе лиц, 
реализующих образовательную 
программу высшего 
образования, — АП6

2 656 98,88 % 30 1,12 %

7 Наличие внутренней системы 
оценки качества образования — 
АП7

2 557 95,20 % 129 4,80 %

Окончание табл. 13
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

Согласно полученным данным, наиболее трудновыпол-
нимым показателем для образовательных программ маги-
стратуры оказался показатель «Доля обучающихся по догово-
рам о целевом обучении, успешно завершивших обучение по 
образовательной программе высшего образования, в общей 
численности обучающихся по договорам о целевом обучении 
по соответствующей образовательной программе высшего об-
разования — АП4».

В разрезе государственных и негосударственных органи-
заций, реализующих программы высшего образования, ре-
зультаты выполнения показателей мониторинга приведены 
на рис. 22 и 23.

Анализ результатов аккредитационного мониторинга по-
казывает, что по показателям, связанным с сохранностью кон-
тингента обучающихся (на всех уровнях высшего образования), 
у негосударственных образовательных организаций результаты 
хуже. Наиболее трудновыполнимым показателем для негосу-
дарственных образовательных организаций является показа-
тель 4, отражающий сохранность контингента обучающихся по 
договорам о целевом обучении. Вероятнее всего, это связано 
с отсутствием или малым количеством бюджетных мест в не-
государственных вузах и, как следствие, малым количеством 
«целевиков».  

В табл. 14 и на рис. 24 приведены обобщенные сведения по 
выполнению каждого из 9 аккредитационных показателей по 
образовательным программам высшего образования, приняв-
шим участие в аккредитационном мониторинге.

Обобщенные сведения о выполнении отдельных аккредита-
ционных показателей по образовательным программам в разре-
зе уровней высшего образования в субъектах Российской Феде-
рации приведены в Приложении 6 к Отчету.

Обобщенные сведения о выполнении отдельных аккредита-
ционных показателей по направлениям подготовки приведены 
в Приложении 7 к Отчету.
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования

Ри
с.

 2
3.

 Д
ол

я 
об

ра
зо

ва
те

ль
ны

х 
пр

ог
ра

м
м

, о
тр

аж
аю

щ
ая

 в
ы

по
лн

ен
ие

 
ка

ж
до

го
 п

ок
аз

ат
ел

я 
по

 у
ро

вн
ю

 о
бр

аз
ов

ан
ия

 «
м

аг
ис

тр
ат

ур
а/

ор
ди

на
ту

ра
» 

в 
ра

зр
ез

е 
го

су
да

рс
тв

ен
ны

х 
и 

не
го

су
да

рс
тв

ен
ны

х 
ор

га
ни

за
ци

й



-120-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...
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2.2. Анализ результатов... в разрезе уровней высшего образования
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

2.3. Анализ результатов 
аккредитационного мониторинга 
в разрезе областей образования 
высшего образования

Анализ результатов аккредитационного мониторинга по дан-
ным о достижении минимального значения итогового балла в раз-
резе областей образования высшего образования показал, что в ка-
ждой области образования имеются образовательные программы, 
не достигшие минимального значения итогового балла (табл. 15).

Образовательные программы по 7 областям высшего обра-
зования не преодолели минимального значения итогового балла 
по всем показателям (табл. 15).

Таблица 15

Количество образовательных программ, 
не достигших минимального значения итогового балла, 
по областям образования (в порядке убывания доли ОП)

Области образования

Количество
Образовательных 

программ, 
не достигших 

минимального 
значения 

итогового балла  
по всем 

показателям

Доля 
образовательных 

программ, 
не достигших 

минимального 
значения 

итогового балла  
по всем 

показателям

Здравоохранение и медицинские науки 27 2,85 %

Математические и естественные науки 6 1,97 %

Гуманитарные науки 6 1,70 %

Науки об обществе 23 0,87 %

Искусство и культура 4 0,58 %

Инженерное дело, технологии 
и технические науки 9 0,40 %

Сельское хозяйство 
и сельскохозяйственные науки 2 0,42 %



-123-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Наибольшая доля таких программ реализуется по области 
образования «Здравоохранение и медицинские науки» и состав-
ляет 2,85 % от всего количества программ, участвующих в аккре-
дитационном мониторинге. Наилучшие значения получены по 
образовательной области «Сельское хозяйство и сельскохозяй-
ственные науки», в которой лишь 0,42 % программ не достигли 
минимального значения итогового балла.

2.4. Анализ результатов 
аккредитационного мониторинга 
в разрезе укрупненных групп 
направлений и специальностей 
высшего образования

Результаты, полученные в ходе проведения аккредитацион-
ного мониторинга, были проанализированы в разрезе УГСН. 

Для интерпретации результатов аккредитационного мони-
торинга применялась следующая шкала (табл. 16).

Таблица 16

Определение зоны риска в зависимости от результатов 
аккредитационного мониторинга

Доля программ, 
не достигших 

минимального значения 
итогового балла

Зона риска Условное обозначение, 
цвет

50 % и более высокая красный

40–49 % средняя желтый

39 % и менее низкая зеленый

В табл. 17 приведены сведения о достижении минимального 
значения итогового балла с указанием количества и доли про-
грамм по каждой УГСН.



-124-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Таблица 17

Количество и доля программ (%), по которым 
достигнуто / не достигнуто минимальное значение 

итогового балла

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

1. 01.00.00 Математика 
и механика 71 71 100 % 0 0 %

2. 02.00.00 Компьютерные 
и информационные науки 36 36 100 % 0 0 %

3. 03.00.00 Физика и астрономия 42 37 88 % 5 12 %

4. 04.00.00 Химия 42 42 100 % 0 0 %

5. 05.00.00 Науки о Земле 70 69 99 % 1 1 %

6. 06.00.00 Биологические науки 44 44 100 % 0 0 %

7. 07.00.00 Архитектура 70 70 100 % 0 0 %

8. 08.00.00 Техника и технологии 
строительства 179 179 100 % 0 0 %

9. 09.00.00 Информатика 
и вычислительная техника 371 370 100 % 1 0 %

10. 10.00.00 Информационная 
безопасность 57 57 100 % 0 0 %

11. 11.00.00 Электроника, 
радиотехника и системы связи 119 119 100 % 0 0 %

12. 12.00.00 Фотоника, 
приборостроение, оптические 
и биотехнические системы 
и технологии

43 42 98 % 1 2 %

13. 13.00.00 Электро- 
и теплоэнергетика 174 173 99 % 1 1 %
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

14. 14.00.00 Ядерная энергетика 
и технологии 20 20 100 % 0 0 %

15. 15.00.00 Машиностроение 246 246 100 % 0 0 %

16. 16.00.00 Физико-технические 
науки и технологии 11 11 100 % 0 0 %

17. 17.00.00 Оружие и системы 
вооружения 9 9 100 % 0 0 %

18. 18.00.00 Химические технологии 94 94 100 % 0 0 %

19. 19.00.00 Промышленная 
экология и биотехнологии 113 113 100 % 0 0 %

20. 20.00.00 Техносферная 
безопасность 
и природообустройство

65 63 97 % 2 3 %

21. 21.00.00 Прикладная геология, 
горное дело, нефтегазовое дело 
и геодезия

178 176 99 % 2 1 %

22. 22.00.00 Технологии 
материалов 40 40 100 % 0 0 %

23. 23.00.00 Техника и технологии 
наземного транспорта 206 205 100 % 1 0 %

24. 24.00.00 Авиационная 
и ракетно-космическая техника 53 53 100 % 0 0 %

25. 25.00.00 Аэронавигация 
и эксплуатация авиационной 
и ракетно-космической 
техники

32 32 100 % 0 0 %

26. 26.00.00 Техника и технологии 
кораблестроения и водного 
транспорта

64 64 100 % 0 0 %

Продолжение табл. 17
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

27. 27.00.00 Управление 
в технических системах 76 75 99 % 1 1 %

28. 28.00.00 Нанотехнологии 
и наноматериалы 8 8 100 % 0 0 %

29. 29.00.00 Технологии легкой 
промышленности 24 24 100 % 0 0 %

30. 30.00.00 Фундаментальная 
медицина 9 9 100 % 0 0 %

31. 31.00.00 Клиническая 
медицина 881 855 97 % 26 3 %

32. 32.00.00 Науки о здоровье 
и профилактическая медицина 14 13 93 % 1 7 %

33. 33.00.00 Фармация 38 38 100 % 0 0 %

34. 34.00.00 Сестринское дело 6 6 100 % 0 0 %

35. 35.00.00 Сельское, лесное 
и рыбное хозяйство 326 324 99 % 2 1 %

36. 36.00.00 Ветеринария 
и зоотехния 147 147 100 % 0 0 %

37. 37.00.00 Психологические 
науки 108 107 99 % 1 1 %

38. 38.00.00 Экономика 
и управление 1 015 1 006 99 % 9 1 %

39. 39.00.00 Социология 
и социальная работа 54 54 100 % 0 0 %

40. 40.00.00 Юриспруденция 541 538 99 % 3 1 %

41. 41.00.00 Политические науки 
и регионоведение 62 62 100 % 0 0 %

Продолжение табл. 17
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

42. 42.00.00 Средства 
массовой информации 
и информационно-
библиотечное дело

78 77 99 % 1 1 %

43. 43.00.00 Сервис и туризм 85 84 99 % 1 1 %

44. 44.00.00 Образование 
и педагогические науки 687 679 99 % 8 1 %

45. 45.00.00 Языкознание 
и литературоведение 138 137 99 % 1 1 %

46. 46.00.00 История и археология 38 38 100 % 0 0 %

47. 47.00.00 Философия, этика 
и религиоведение 10 9 90 % 1 10 %

48. 48.00.00 Теология 37 35 95 % 2 5 %

49. 49.00.00 Физическая культура 
и спорт 126 124 98 % 2 2 %

50. 50.00.00 Искусствознание 19 19 100 % 0 0 %

51. 51.00.00 Культуроведение 
и социокультурные проекты 98 98 100 % 0 0 %

52. 52.00.00 Сценические искусства 
и литературное творчество 93 92 99 % 1 1 %

53. 53.00.00 Музыкальное 
искусство 294 292 99 % 2 1 %

54. 54.00.00 Изобразительное 
и прикладные виды искусств 157 156 99 % 1 1 %

55. 55.00.00 Экранные искусства 23 23 100 % 0 0 %

56. 58.00.00 Востоковедение 
и африканистика 3 3 100 % 0 0 %

Окончание табл. 17
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Образовательные программы по 64 направлениям подготов-
ки (специальностям) 25 УГСН высшего образования не преодо-
лели минимального значения итогового балла. 

Наибольшая доля образовательных программ высшего обра-
зования, не достигших минимального значения итогового балла, 
относится к следующим УГСН:

1. 03.00.00 Физика и астрономия — 12 %.
2. 32.00.00 Науки о здоровье и профилактическая медици-

на — 7 %.
3. 48.00.00 Теология — 5 %.
4. 31.00.00 Клиническая медицина — 3 %.
5. 49.00.00 Физическая культура и спорт — 2 %.
Результаты аккредитационного мониторинга в разрезе 

уровней высшего образования представлены в табл. 18–22.

Таблица 18

Количество и доля программ, по которым 
достигнуто / не достигнуто минимальное значение 

итогового балла по уровню образования «бакалавриат»

№ 
п/п Наименование УГСН

Всего 
программ

бакалавриата

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

1. 01.00.00 Математика 
и механика 43 43 100,0 % 0 0,0 %

2. 02.00.00 Компьютерные 
и информационные науки 26 26 100,0 % 0 0,0 %

3. 03.00.00 Физика 
и астрономия 21 17 81,0 % 4 19,0 %

4. 04.00.00 Химия 19 19 100,0 % 0 0,0 %
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

№ 
п/п Наименование УГСН

Всего 
программ

бакалавриата

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

5. 05.00.00 Науки о Земле 44 43 97,7 % 1 2,3 %

6. 06.00.00 Биологические 
науки 25 25 100,0 % 0 0,0 %

7. 07.00.00 Архитектура 51 51 100,0 % 0 0,0 %

8. 08.00.00 Техника 
и технологии 
строительства

101 101 100,0 % 0 0,0 %

9. 09.00.00 Информатика 
и вычислительная техника 281 280 99,6 % 1 0,4 %

10. 10.00.00 Информационная 
безопасность 29 29 100,0 % 0 0,0 %

11. 11.00.00 Электроника, 
радиотехника и системы 
связи

70 70 100,0 % 0 0,0 %

12. 12.00.00 Фотоника, 
приборостроение, 
оптические 
и биотехнические системы 
и технологии

22 21 95,5 % 1 4,5 %

13. 13.00.00 Электро- 
и теплоэнергетика 118 118 100,0 % 0 0,0 %

14. 14.00.00 Ядерная 
энергетика и технологии 4 4 100,0 % 0 0,0 %

15. 15.00.00 Машиностроение 177 177 100,0 % 0 0,0 %

16. 16.00.00 Физико-
технические науки 
и технологии

4 4 100,0 % 0 0,0 %

Продолжение табл. 18
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН

Всего 
программ

бакалавриата

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

17. 17.00.00 Оружие и системы 
вооружения 1 1 100,0 % 0 0,0 %

18. 18.00.00 Химические 
технологии 57 57 100,0 % 0 0,0 %

19. 19.00.00 Промышленная 
экология и биотехнологии 76 76 100,0 % 0 0,0 %

20. 20.00.00 Техносферная 
безопасность 
и природообустройство

38 37 97,4 % 1 2,6 %

21. 21.00.00 Прикладная 
геология, горное дело, 
нефтегазовое дело 
и геодезия

74 74 100,0 % 0 0,0 %

22. 22.00.00 Технологии 
материалов 21 21 100,0 % 0 0,0 %

23. 23.00.00 Техника 
и технологии наземного 
транспорта

83 83 100,0 % 0 0,0 %

24. 24.00.00 Авиационная 
и ракетно-космическая 
техника

11 11 100,0 % 0 0,0 %

25. 25.00.00 Аэронавигация 
и эксплуатация 
авиационной и ракетно-
космической техники

18 18 100,0 % 0 0,0 %

26. 26.00.00 Техника 
и технологии 
кораблестроения и водного 
транспорта

13 13 100,0 % 0 0,0 %

Продолжение табл. 18
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

№ 
п/п Наименование УГСН

Всего 
программ

бакалавриата

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

27. 27.00.00 Управление 
в технических системах 40 40 100,0 % 0 0,0 %

28. 28.00.00 Нанотехнологии 
и наноматериалы 5 5 100,0 % 0 0,0 %

29. 29.00.00 Технологии легкой 
промышленности 15 15 100,0 % 0 0,0 %

30. 34.00.00 Сестринское дело 6 6 100,0 % 0 0,0 %

31. 35.00.00 Сельское, лесное 
и рыбное хозяйство 200 198 99,0 % 2 1,0 %

32. 36.00.00 Ветеринария 
и зоотехния 53 53 100,0 % 0 0,0 %

33. 37.00.00 Психологические 
науки 60 59 98,3 % 1 1,7 %

34. 38.00.00 Экономика 
и управление 644 637 98,9 % 7 1,1 %

35. 39.00.00 Социология 
и социальная работа 43 43 100,0 % 0 0,0 %

36. 40.00.00 Юриспруденция 304 303 99,7 % 1 0,3 %

37. 41.00.00 Политические 
науки и регионоведение 44 44 100,0 % 0 0,0 %

38. 42.00.00 Средства 
массовой информации 
и информационно-
библиотечное дело

57 56 98,2 % 1 1,8 %

39. 43.00.00 Сервис  
и туризм 64 63 98,4 % 1 1,6 %

40. 44.00.00 Образование 
и педагогические науки 499 496 99,4 % 3 0,6 %

Продолжение табл. 18
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН

Всего 
программ

бакалавриата

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

41. 45.00.00 Языкознание 
и литературоведение 92 92 100,0 % 0 0,0 %

42. 46.00.00 История 
и археология 19 19 100,0 % 0 0,0 %

43. 47.00.00 Философия, этика 
и религиоведение 5 4 80,0 % 1 20,0 %

44. 48.00.00 Теология 17 16 94,1 % 1 5,9 %

45. 49.00.00 Физическая 
культура и спорт 77 75 97,4 % 2 2,6 %

46. 50.00.00 Искусствознание 13 13 100,0 % 0 0,0 %

47. 51.00.00 Культуроведение 
и социокультурные 
проекты

65 65 100,0 % 0 0,0 %

48. 52.00.00 Сценические 
искусства  
и литературное  
творчество

29 29 100,0 % 0 0,0 %

49. 53.00.00 Музыкальное 
искусство 117 117 100,0 % 0 0,0 %

50. 54.00.00 Изобразительное 
и прикладные виды 
искусств

88 87 98,9 % 1 1,1 %

51. 58.00.00 Востоковедение 
и африканистика 2 2 100,0 % 0 0,0 %

52. Всего 3 985 3 956 99,3 % 29 0,7 %

Окончание табл. 18
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Таблица 19

Количество и доля программ, по которым 
достигнуто / не достигнуто минимальное значение 

итогового балла по уровню образования «магистратура»

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

п
ро

гр
ам

м

1. 01.00.00 Математика 
и механика 26 26 100,0 % 0 0,0 %

2. 02.00.00 Компьютерные 
и информационные науки 10 10 100,0 % 0 0,0 %

3. 03.00.00 Физика и астрономия 21 20 95,2 % 1 4,8 %

4. 04.00.00 Химия 13 13 100,0 % 0 0,0 %

5. 05.00.00 Науки о Земле 26 26 100,0 % 0 0,0 %

6. 06.00.00 Биологические науки 18 18 100,0 % 0 0,0 %

7. 07.00.00 Архитектура 17 17 100,0 % 0 0,0 %

8. 08.00.00 Техника и технологии 
строительства 54 54 100,0 % 0 0,0 %

9. 09.00.00 Информатика 
и вычислительная техника 90 90 100,0 % 0 0,0 %

10. 10.00.00 Информационная 
безопасность 4 4 100,0 % 0 0,0 %

11. 11.00.00 Электроника, 
радиотехника и системы связи 40 40 100,0 % 0 0,0 %

12. 12.00.00 Фотоника, 
приборостроение, оптические 
и биотехнические системы 
и технологии

20 20 100,0 % 0 0,0 %

13. 13.00.00 Электро- 
и теплоэнергетика 56 55 98,2 % 1 1,8 %
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м

до
ля

 
п

ро
гр

ам
м

ко
ли

че
ст

во
 

п
ро

гр
ам

м
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ам

м

14. 14.00.00 Ядерная энергетика 
и технологии 6 6 100,0 % 0 0,0 %

15. 15.00.00 Машиностроение 64 64 100,0 % 0 0,0 %

16. 16.00.00 Физико-технические 
науки и технологии 6 6 100,0 % 0 0,0 %

17. 18.00.00 Химические 
технологии 28 28 100,0 % 0 0,0 %

18. 19.00.00 Промышленная 
экология и биотехнологии 37 37 100,0 % 0 0,0 %

19. 20.00.00 Техносферная 
безопасность 
и природообустройство

21 21 100,0 % 0 0,0 %

20. 21.00.00 Прикладная геология, 
горное дело, нефтегазовое 
дело и геодезия

32 30 93,8 % 2 6,3 %

21. 22.00.00 Технологии 
материалов 19 19 100,0 % 0 0,0 %

22. 23.00.00 Техника и технологии 
наземного транспорта 24 24 100,0 % 0 0,0 %

23. 24.00.00 Авиационная 
и ракетно-космическая 
техника

8 8 100,0 % 0 0,0 %

24. 25.00.00 Аэронавигация 
и эксплуатация авиационной 
и ракетно-космической 
техники

6 6 100,0 % 0 0,0 %

25. 26.00.00 Техника и технологии 
кораблестроения и водного 
транспорта

10 10 100,0 % 0 0,0 %

Продолжение табл. 19
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
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до
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ам

м

26. 27.00.00 Управление 
в технических системах 35 34 97,1 % 1 2,9 %

27. 28.00.00 Нанотехнологии 
и наноматериалы 3 3 100,0 % 0 0,0 %

28. 29.00.00 Технологии легкой 
промышленности 9 9 100,0 % 0 0,0 %

29. 32.00.00 Науки о здоровье 
и профилактическая 
медицина

3 3 100,0 % 0 0,0 %

30. 35.00.00 Сельское, лесное 
и рыбное хозяйство 126 126 100,0 % 0 0,0 %

31. 36.00.00 Ветеринария 
и зоотехния 46 46 100,0 % 0 0,0 %

32. 37.00.00 Психологические 
науки 32 32 100,0 % 0 0,0 %

33. 38.00.00 Экономика 
и управление 267 265 99,3 % 2 0,7 %

34. 39.00.00 Социология 
и социальная работа 11 11 100,0 % 0 0,0 %

35. 40.00.00 Юриспруденция 196 195 99,5 % 1 0,5 %

36. 41.00.00 Политические науки 
и регионоведение 18 18 100,0 % 0 0,0 %

37. 42.00.00 Средства 
массовой информации 
и информационно-
библиотечное дело

21 21 100,0 % 0 0,0 %

Продолжение табл. 19
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли
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м

до
ля
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гр
ам

м

38. 43.00.00 Сервис и туризм 21 21 100,0 % 0 0,0 %

39. 44.00.00 Образование 
и педагогические науки 180 175 97,2 % 5 2,8 %

40. 45.00.00 Языкознание 
и литературоведение 34 33 97,1 % 1 2,9 %

41. 46.00.00 История и археология 19 19 100,0 % 0 0,0 %

42. 47.00.00 Философия, этика 
и религиоведение 5 5 100,0 % 0 0,0 %

43. 48.00.00 Теология 20 19 95,0 % 1 5,0 %

44. 49.00.00 Физическая культура 
и спорт 49 49 100,0 % 0 0,0 %

45. 50.00.00 Искусствознание 6 6 100,0 % 0 0,0 %

46. 51.00.00 Культуроведение 
и социокультурные проекты 29 29 100,0 % 0 0,0 %

47. 52.00.00 Сценические 
искусства и литературное 
творчество

10 10 100,0 % 0 0,0 %

48. 53.00.00 Музыкальное 
искусство 41 39 95,1 % 2 4,9 %

49. 54.00.00 Изобразительное 
и прикладные виды искусств 18 18 100,0 % 0 0,0 %

50. 58.00.00 Востоковедение 
и африканистика 1 1 100,0 % 0 0,0 %

51. Всего 1 856 1 839 99,1 % 17 0,9 %

Окончание табл. 19
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Таблица 20

Количество и доля программ (%), по которым 
достигнуто / не достигнуто минимальное значение 

итогового балла по уровню образования «специалитет»

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли
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во
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ам
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м
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ля

 
п

ро
гр

ам
м

1. 01.00.00 Математика 
и механика 2 2 100,0 % 0 0,0 %

2. 04.00.00 Химия 10 10 100,0 % 0 0,0 %

3. 06.00.00 Биологические науки 1 1 100,0 % 0 0,0 %

4. 08.00.00 Техника и технологии 
строительства 24 24 100,0 % 0 0,0 %

5. 10.00.00 Информационная 
безопасность 24 24 100,0 % 0 0,0 %

6. 11.00.00 Электроника, 
радиотехника и системы 
связи

9 9 100,0 % 0 0,0 %

7. 12.00.00 Фотоника, 
приборостроение, оптические 
и биотехнические системы 
и технологии

1 1 100,0 % 0 0,0 %

8. 14.00.00 Ядерная энергетика 
и технологии 10 10 100,0 % 0 0,0 %

9. 15.00.00 Машиностроение 5 5 100,0 % 0 0,0 %

10. 16.00.00 Физико-технические 
науки и технологии 1 1 100,0 % 0 0,0 %
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли
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ам
м

11. 17.00.00 Оружие и системы 
вооружения 8 8 100,0 % 0 0,0 %

12. 18.00.00 Химические 
технологии 9 9 100,0 % 0 0,0 %

13. 20.00.00 Техносферная 
безопасность 
и природообустройство

6 5 83,3 % 1 16,7 %

14. 21.00.00 Прикладная геология, 
горное дело, нефтегазовое 
дело и геодезия

72 72 100,0 % 0 0,0 %

15. 23.00.00 Техника и технологии 
наземного транспорта 99 98 99,0 % 1 1,0 %

16. 24.00.00 Авиационная 
и ракетно-космическая 
техника

34 34 100,0 % 0 0,0 %

17. 25.00.00 Аэронавигация 
и эксплуатация авиационной 
и ракетно-космической 
техники

8 8 100,0 % 0 0,0 %

18. 26.00.00 Техника и технологии 
кораблестроения и водного 
транспорта

41 41 100,0 % 0 0,0 %

19. 27.00.00 Управление 
в технических системах 1 1 100,0 % 0 0,0 %

20. 30.00.00 Фундаментальная 
медицина 9 9 100,0 % 0 0,0 %

Продолжение табл. 20
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Продолжение табл. 20

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла
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значения 
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балла
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м

21. 31.00.00 Клиническая 
медицина 131 131 100,0 % 0 0,0 %

22. 32.00.00 Науки о здоровье 
и профилактическая 
медицина

5 5 100,0 % 0 0,0 %

23. 33.00.00 Фармация 26 26 100,0 % 0 0,0 %

24. 36.00.00 Ветеринария 
и зоотехния 48 48 100,0 % 0 0,0 %

25. 37.00.00 Психологические 
науки 16 16 100,0 % 0 0,0 %

26. 38.00.00 Экономика 
и управление 104 104 100,0 % 0 0,0 %

27. 40.00.00 Юриспруденция 41 40 97,6 % 1 2,4 %

28. 44.00.00 Образование 
и педагогические науки 8 8 100,0 % 0 0,0 %

29. 45.00.00 Языкознание 
и литературоведение 12 12 100,0 % 0 0,0 %

30. 51.00.00 Культуроведение 
и социокультурные проекты 4 4 100,0 % 0 0,0 %

31. 52.00.00 Сценические 
искусства и литературное 
творчество

48 48 100,0 % 0 0,0 %

32. 53.00.00 Музыкальное 
искусство 90 90 100,0 % 0 0,0 %
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 
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ко
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33. 54.00.00 Изобразительное 
и прикладные виды искусств 44 44 100,0 % 0 0,0 %

34. 55.00.00 Экранные искусства 22 22 100,0 % 0 0,0 %

35. Всего 973 970 99,7 % 3 0,3 %

Таблица 21

Количество и доля программ (%), по которым 
достигнуто / не достигнуто минимальное значение 

итогового балла по уровню образования «ординатура»

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
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ро

гр
ам

м

до
ля

 
п
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гр

ам
м

ко
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во
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м
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ам
м

1. 31.00.00 Клиническая 
медицина 750 724 96,5 % 26 3,5 %

2. 32.00.00 Науки о здоровье 
и профилактическая 
медицина

6 5 83,3 % 1 16,7 %

3. 33.00.00 Фармация 12 12 100,0 % 0 0,0 %

4. Всего 768 741 96,5 % 27 3,5 %

Окончание табл. 20



-141-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Таблица 22

Количество и доля программ (%), по которым 
достигнуто / не достигнуто минимальное значение 

итогового балла по уровню образования  
«ассистентура-стажировка»

№ 
п/п Наименование УГСН Всего 

программ

Достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

Не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

ко
ли

че
ст

во
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ам
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м

до
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гр

ам
м

1. 07.00.00 Архитектура 2 2 100,0 % 0 0,0 %
2. 52.00.00 Сценические искусства 

и литературное творчество 6 5 83,3 % 1 16,7 %

3. 53.00.00 Музыкальное искусство 46 46 100,0 % 0 0,0 %
4. 54.00.00 Изобразительное 

и прикладные виды искусств 7 7 100,0 % 0 0,0 %

5. 55.00.00 Экранные искусства 1 1 100,0 % 0 0,0 %
6. Всего 62 61 98,4 % 1 1,6 %

Результаты аккредитационного мониторинга позволяют 
сформировать рейтинг УГСН по достижению минимального зна-
чения итогового балла (табл. 23).

Таблица 23

Рейтинг УГСН по количеству программ, достигших 
минимального значения итогового балла  

по итогам аккредитационного мониторинга

№ 
п/п Наименование УГСН

Доля программ, достигших 
минимального значения 

итогового балла (%)
1. 01.00.00 Математика и механика 100,0 %
2. 02.00.00 Компьютерные и информационные науки 100,0 %
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН

Доля программ, достигших 
минимального значения 

итогового балла (%)

3. 04.00.00 Химия 100,0 %

4. 06.00.00 Биологические науки 100,0 %

5. 07.00.00 Архитектура 100,0 %

6. 08.00.00 Техника и технологии строительства 100,0 %

7. 10.00.00 Информационная безопасность 100,0 %

8. 11.00.00 Электроника, радиотехника  
и системы связи 100,0 %

9. 14.00.00 Ядерная энергетика и технологии 100,0 %

10. 15.00.00 Машиностроение 100,0 %

11. 16.00.00 Физико-технические науки 
и технологии 100,0 %

12. 17.00.00 Оружие и системы вооружения 100,0 %

13. 18.00.00 Химические технологии 100,0 %

14. 19.00.00 Промышленная экология 
и биотехнологии 100,0 %

15. 22.00.00 Технологии материалов 100,0 %

16. 24.00.00 Авиационная и ракетно-космическая 
техника 100,0 %

17. 25.00.00 Аэронавигация и эксплуатация 
авиационной и ракетно-космической  
техники

100,0 %

18. 26.00.00 Техника и технологии кораблестроения 
и водного транспорта 100,0 %

19. 28.00.00 Нанотехнологии и наноматериалы 100,0 %

20. 29.00.00 Технологии легкой промышленности 100,0 %

21. 30.00.00 Фундаментальная медицина 100,0 %

22. 33.00.00 Фармация 100,0 %

23. 34.00.00 Сестринское дело 100,0 %

Продолжение табл. 23
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2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

№ 
п/п Наименование УГСН

Доля программ, достигших 
минимального значения 

итогового балла (%)

24. 36.00.00 Ветеринария и зоотехния 100,0 %

25. 39.00.00 Социология и социальная работа 100,0 %

26. 41.00.00 Политические науки  
и регионоведение 100,0 %

27. 46.00.00 История и археология 100,0 %

28. 50.00.00 Искусствознание 100,0 %

29. 51.00.00 Культуроведение  
и социокультурные проекты 100,0 %

30. 55.00.00 Экранные искусства 100,0 %

31. 58.00.00 Востоковедение и африканистика 100,0 %

32. 09.00.00 Информатика  
и вычислительная техника 99,7 %

33. 23.00.00 Техника и технологии  
наземного транспорта 99,5 %

34. 40.00.00 Юриспруденция 99,4 %

35. 13.00.00 Электро- и теплоэнергетика 99,4 %

36. 35.00.00 Сельское, лесное  
и рыбное хозяйство 99,4 %

37. 54.00.00 Изобразительное  
и прикладные виды искусств 99,4 %

38. 53.00.00 Музыкальное искусство 99,3 %

39. 45.00.00 Языкознание и литературоведение 99,3 %

40. 38.00.00 Экономика и управление 99,1 %

41. 37.00.00 Психологические науки 99,1 %

42. 52.00.00 Сценические искусства  
и литературное творчество 98,9 %

43. 21.00.00 Прикладная геология, горное дело, 
нефтегазовое дело и геодезия 98,9 %

Продолжение табл. 23
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2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

№ 
п/п Наименование УГСН

Доля программ, достигших 
минимального значения 

итогового балла (%)

44. 44.00.00 Образование и педагогические науки 98,8 %

45. 43.00.00 Сервис и туризм 98,8 %

46. 42.00.00 Средства массовой информации 
и информационно-библиотечное дело 98,7 %

47. 27.00.00 Управление в технических системах 98,7 %

48. 05.00.00 Науки о Земле 98,6 %

49. 49.00.00 Физическая культура и спорт 98,4 %

50. 12.00.00 Фотоника, приборостроение, 
оптические и биотехнические системы 
и технологии

97,7 %

51. 31.00.00 Клиническая медицина 97,0 %

52. 20.00.00 Техносферная безопасность 
и природообустройство 96,9 %

53. 48.00.00 Теология 94,6 %

54. 32.00.00 Науки о здоровье  
и профилактическая медицина 92,9 %

55. 47.00.00 Философия, этика  
и религиоведение 90,0 %

56. 03.00.00 Физика и астрономия 88,1 %

Наглядно результаты достижения минимального значе-
ния итогового балла по каждому показателю по каждой УГСН 
по уровню образования «бакалавриат/специалитет» приведены 
на рис. 25–80.

Наглядно результаты достижения минимального значения 
итогового балла по каждому показателю по каждой УГСН по 
уровню образования «магистратура/ординатура/ассистентура-
стажировка» приведены на рис. 81–132.

Окончание табл. 23



-145-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 2
5.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
1.

00
.0

0 
М

ат
ем

ат
ик

а 
и 

м
ех

ан
ик

а



-146-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

 

Ри
с.

 2
6.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
2.

00
.0

0 
Ко

м
пь

ю
те

рн
ы

е 
и 

ин
ф

ор
м

ац
ио

нн
ы

е 
на

ук
и



-147-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 2
7.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
3.

00
.0

0 
Ф

из
ик

а 
и 

ас
тр

он
ом

ия



-148-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 2
8.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
4.

00
.0

0 
Х

им
ия



-149-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 2
9.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
5.

00
.0

0 
Н

ау
ки

 о
 З

ем
ле



-150-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 3
0.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
6.

00
.0

0 
Би

ол
ог

ич
ес

ки
е 

на
ук

и



-151-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 3
1.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
7.

00
.0

0 
А

рх
ит

ек
ту

ра



-152-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 3
2.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
8.

00
.0

0 
Те

хн
ик

а 
и 

те
хн

ол
ог

ии
 с

тр
ои

те
ль

ст
ва



-153-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 3
3.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
9.

00
.0

0 
И

нф
ор

м
ат

ик
а 

и 
вы

чи
сл

ит
ел

ьн
ая

 т
ех

ни
ка



-154-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 3
4.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
0.

00
.0

0 
И

нф
ор

м
ац

ио
нн

ая
 б

ез
оп

ас
но

ст
ь



-155-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 3
5.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
1.

00
.0

0 
Эл

ек
тр

он
ик

а,
 р

ад
ио

те
хн

ик
а 

и 
си

ст
ем

ы
 с

вя
зи



-156-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 3
6.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
2.

00
.0

0 
Ф

от
он

ик
а,

 п
ри

бо
ро

ст
ро

ен
ие

, 
оп

ти
че

ск
ие

 и
 б

ио
те

хн
ич

ес
ки

е 
си

ст
ем

ы
 и

 т
ех

но
ло

ги
и



-157-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 3
7.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
3.

00
.0

0 
Эл

ек
тр

о-
 и

 т
еп

ло
эн

ер
ге

ти
ка



-158-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 3
8.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
4.

00
.0

0 
Яд

ер
на

я 
эн

ер
ге

ти
ка

 и
 т

ех
но

ло
ги

и



-159-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 3
9.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
5.

00
.0

0 
М

аш
ин

ос
тр

ое
ни

е



-160-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 4
0.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
6.

00
.0

0 
Ф

из
ик

о-
те

хн
ич

ес
ки

е 
на

ук
и 

и 
те

хн
ол

ог
ии



-161-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 4
1.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
7.

00
.0

0 
О

ру
ж

ие
 и

 с
ис

те
м

ы
 в

оо
ру

ж
ен

ия



-162-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 4
2.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
8.

00
.0

0 
Х

им
ич

ес
ки

е 
те

хн
ол

ог
ии



-163-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 4
3.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
9.

00
.0

0 
П

ро
м

ы
ш

ле
нн

ая
 э

ко
ло

ги
я 

и 
би

от
ех

но
ло

ги
и



-164-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 4
4.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
0.

00
.0

0 
Те

хн
ос

ф
ер

на
я 

бе
зо

па
сн

ос
ть

 и
 п

ри
ро

до
об

ус
тр

ой
ст

во



-165-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 4
5.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
1.

00
.0

0 
П

ри
кл

ад
на

я 
ге

ол
ог

ия
, г

ор
но

е 
де

ло
, 

не
ф

те
га

зо
во

е 
де

ло
 и

 г
ео

де
зи

я



-166-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 4
6.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
2.

00
.0

0 
Те

хн
ол

ог
ии

 м
ат

ер
иа

ло
в



-167-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 4
7.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
3.

00
.0

0 
Те

хн
ик

а 
и 

те
хн

ол
ог

ии
 н

аз
ем

но
го

 т
ра

нс
по

рт
а



-168-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 4
8.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
4.

00
.0

0 
А

ви
ац

ио
нн

ая
 и

 р
ак

ет
но

-к
ос

м
ич

ес
ка

я 
те

хн
ик

а



-169-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 4
9.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
5.

00
.0

0 
А

эр
он

ав
иг

ац
ия

 и
 э

кс
пл

уа
та

ци
я 

ав
иа

ци
он

но
й 

и 
ра

ке
тн

о-
ко

см
ич

ес
ко

й 
те

хн
ик

и



-170-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 5
0.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
6.

00
.0

0 
Те

хн
ик

а 
и 

те
хн

ол
ог

ии
 к

ор
аб

ле
ст

ро
ен

ия
  

и 
во

дн
ог

о 
тр

ан
сп

ор
та



-171-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 5
1.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
7.

00
.0

0 
Уп

ра
вл

ен
ие

 в
 т

ех
ни

че
ск

их
 с

ис
те

м
ах



-172-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 5
2.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
8.

00
.0

0 
Н

ан
от

ех
но

ло
ги

и 
и 

на
но

м
ат

ер
иа

лы



-173-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 5
3.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
9.

00
.0

0 
Те

хн
ол

ог
ии

 л
ег

ко
й 

пр
ом

ы
ш

ле
нн

ос
ти



-174-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 5
4.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
0.

00
.0

0 
Ф

ун
да

м
ен

та
ль

на
я 

м
ед

иц
ин

а



-175-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 5
5.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
1.

00
.0

0 
К

ли
ни

че
ск

ая
 м

ед
иц

ин
а



-176-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 5
6.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
2.

00
.0

0 
Н

ау
ки

 о
 з

до
ро

вь
е 

и 
пр

оф
ил

ак
ти

че
ск

ая
 м

ед
иц

ин
а



-177-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 5
7.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
3.

00
.0

0 
Ф

ар
м

ац
ия



-178-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 5
8.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
4.

00
.0

0 
Се

ст
ри

нс
ко

е 
де

ло



-179-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 5
9.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
5.

00
.0

0 
Се

ль
ск

ое
, л

ес
но

е 
и 

ры
бн

ое
 х

оз
яй

ст
во



-180-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 6
0.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
6.

00
.0

0 
Ве

те
ри

на
ри

я 
и 

зо
от

ех
ни

я



-181-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 6
1.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
7.

00
.0

0 
П

си
хо

ло
ги

че
ск

ие
 н

ау
ки



-182-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 6
2.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
8.

00
.0

0 
Эк

он
ом

ик
а 

и 
уп

ра
вл

ен
ие



-183-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 6
3.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
9.

00
.0

0 
Со

ци
ол

ог
ия

 и
 с

оц
иа

ль
на

я 
ра

бо
та



-184-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 6
4.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
0.

00
.0

0 
Ю

ри
сп

ру
де

нц
ия

 



-185-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 6
5.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
1.

00
.0

0 
П

ол
ит

ич
ес

ки
е 

на
ук

и 
и 

ре
ги

он
ов

ед
ен

ие



-186-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 6
6.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
2.

00
.0

0 
С

ре
дс

тв
а 

м
ас

со
во

й 
ин

ф
ор

м
ац

ии
 

и 
ин

ф
ор

м
ац

ио
нн

о-
би

бл
ио

те
чн

ое
 д

ел
о



-187-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 6
7.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
3.

00
.0

0 
Се

рв
ис

 и
 т

ур
из

м



-188-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 6
8.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
4.

00
.0

0 
О

бр
аз

ов
ан

ие
 и

 п
ед

аг
ог

ич
ес

ки
е 

на
ук

и



-189-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 6
9.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
5.

00
.0

0 
Яз

ы
ко

зн
ан

ие
 и

 л
ит

ер
ат

ур
ов

ед
ен

ие



-190-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 7
0.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
6.

00
.0

0 
И

ст
ор

ия
 и

 а
рх

ео
ло

ги
я



-191-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 7
1.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
7.

00
.0

0 
Ф

ил
ос

оф
ия

, э
ти

ка
 и

 р
ел

иг
ио

ве
де

ни
е



-192-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 7
2.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
8.

00
.0

0 
Те

ол
ог

ия



-193-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 7
3.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
9.

00
.0

0 
Ф

из
ич

ес
ка

я 
ку

ль
ту

ра
 и

 с
по

рт
 



-194-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 7
4.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
0.

00
.0

0 
И

ск
ус

ст
во

зн
ан

ие



-195-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 7
5.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
1.

00
.0

0 
Ку

ль
ту

ро
ве

де
ни

е 
и 

со
ци

ок
ул

ьт
ур

ны
е 

пр
ое

кт
ы



-196-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 7
6.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
2.

00
.0

0 
С

це
ни

че
ск

ие
 и

ск
ус

ст
ва

 и
 л

ит
ер

ат
ур

но
е 

тв
ор

че
ст

во



-197-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 7
7.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
3.

00
.0

0 
М

уз
ы

ка
ль

но
е 

ис
ку

сс
тв

о



-198-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 7
8.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
4.

00
.0

0 
И

зо
бр

аз
ит

ел
ьн

ое
 и

 п
ри

кл
ад

ны
е 

ви
ды

 и
ск

ус
ст

в



-199-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 7
9.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
5.

00
.0

0 
Эк

ра
нн

ы
е 

ис
ку

сс
тв

а



-200-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 8
0.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
8.

00
.0

0 
Во

ст
ок

ов
ед

ен
ие

 и
 а

ф
ри

ка
ни

ст
ик

а



-201-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 8
1.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
1.

00
.0

0 
М

ат
ем

ат
ик

а 
и 

м
ех

ан
ик

а



-202-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 8
2.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
2.

00
.0

0 
Ко

м
пь

ю
те

рн
ы

е 
и 

ин
ф

ор
м

ац
ио

нн
ы

е 
на

ук
и 



-203-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 8
3.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
3.

00
.0

0 
Ф

из
ик

а 
и 

ас
тр

он
ом

ия



-204-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 8
4.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
4.

00
.0

0 
Х

им
ия



-205-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 8
5.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
5.

00
.0

0 
Н

ау
ки

 о
 З

ем
ле



-206-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 8
6.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
6.

00
.0

0 
Би

ол
ог

ич
ес

ки
е 

на
ук

и



-207-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 8
7.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
7.

00
.0

0 
А

рх
ит

ек
ту

ра



-208-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 8
8.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
8.

00
.0

0 
Те

хн
ик

а 
и 

те
хн

ол
ог

ии
 с

тр
ои

те
ль

ст
ва



-209-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 8
9.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 0
9.

00
.0

0 
И

нф
ор

м
ат

ик
а 

и 
вы

чи
сл

ит
ел

ьн
ая

 т
ех

ни
ка



-210-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 9
0.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
0.

00
.0

0 
И

нф
ор

м
ац

ио
нн

ая
 б

ез
оп

ас
но

ст
ь



-211-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 9
1.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
1.

00
.0

0 
Эл

ек
тр

он
ик

а,
 р

ад
ио

те
хн

ик
а 

и 
си

ст
ем

ы
 с

вя
зи



-212-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 9
2.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
2.

00
.0

0 
Ф

от
он

ик
а,

 п
ри

бо
ро

ст
ро

ен
ие

, о
пт

ич
ес

ки
е 

и 
би

от
ех

ни
че

ск
ие

 с
ис

те
м

ы
 и

 т
ех

но
ло

ги
и



-213-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 9
3.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
3.

00
.0

0 
Эл

ек
тр

о-
 и

 т
еп

ло
эн

ер
ге

ти
ка



-214-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 9
4.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
4.

00
.0

0 
Яд

ер
на

я 
эн

ер
ге

ти
ка

 и
 т

ех
но

ло
ги

и



-215-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 9
5.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
5.

00
.0

0 
М

аш
ин

ос
тр

ое
ни

е



-216-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 9
6.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
6.

00
.0

0 
Ф

из
ик

о-
те

хн
ич

ес
ки

е 
на

ук
и 

и 
те

хн
ол

ог
ии



-217-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 9
7.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
8.

00
.0

0 
Х

им
ич

ес
ки

е 
те

хн
ол

ог
ии



-218-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 9
8.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 1
9.

00
.0

0 
П

ро
м

ы
ш

ле
нн

ая
 э

ко
ло

ги
я 

и 
би

от
ех

но
ло

ги
и



-219-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 9
9.

 Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
0.

00
.0

0 
Те

хн
ос

ф
ер

на
я 

бе
зо

па
сн

ос
ть

 и
 п

ри
ро

до
об

ус
тр

ой
ст

во



-220-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
00

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
1.

00
.0

0 
П

ри
кл

ад
на

я 
ге

ол
ог

ия
, г

ор
но

е 
де

ло
, 

не
ф

те
га

зо
во

е 
де

ло
 и

 г
ео

де
зи

я



-221-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
01

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
2.

00
.0

0 
Те

хн
ол

ог
ии

 м
ат

ер
иа

ло
в



-222-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
02

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
3.

00
.0

0 
Те

хн
ик

а 
и 

те
хн

ол
ог

ии
 н

аз
ем

но
го

 т
ра

нс
по

рт
а



-223-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
03

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
4.

00
.0

0 
А

ви
ац

ио
нн

ая
 и

 р
ак

ет
но

-к
ос

м
ич

ес
ка

я 
те

хн
ик

а



-224-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
04

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
5.

00
.0

0 
А

эр
он

ав
иг

ац
ия

 и
 э

кс
пл

уа
та

ци
я 

ав
иа

ци
он

но
й 

и 
ра

ке
тн

о-
ко

см
ич

ес
ко

й 
те

хн
ик

и



-225-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
05

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
6.

00
.0

0 
Те

хн
ик

а 
и 

те
хн

ол
ог

ии
 к

ор
аб

ле
ст

ро
ен

ия
 

и 
во

дн
ог

о 
тр

ан
сп

ор
та



-226-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
06

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
7.

00
.0

0 
Уп

ра
вл

ен
ие

 в
 т

ех
ни

че
ск

их
 с

ис
те

м
ах



-227-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
07

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
8.

00
.0

0 
Н

ан
от

ех
но

ло
ги

и 
и 

на
но

м
ат

ер
иа

лы



-228-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
08

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 2
9.

00
.0

0 
Те

хн
ол

ог
ии

 л
ег

ко
й 

пр
ом

ы
ш

ле
нн

ос
ти



-229-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
09

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
1.

00
.0

0 
К

ли
ни

че
ск

ая
 м

ед
иц

ин
а



-230-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
10

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
2.

00
.0

0 
Н

ау
ки

 о
 з

до
ро

вь
е 

и 
пр

оф
ил

ак
ти

че
ск

ая
 м

ед
иц

ин
а



-231-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
11

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
3.

00
.0

0 
Ф

ар
м

ац
ия



-232-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
12

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я

по
 У

ГС
Н

 3
5.

00
.0

0 
Се

ль
ск

ое
, л

ес
но

е 
и 

ры
бн

ое
 х

оз
яй

ст
во



-233-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
13

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
6.

00
.0

0 
Ве

те
ри

на
ри

я 
и 

зо
от

ех
ни

я



-234-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
14

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
7.

00
.0

0 
П

си
хо

ло
ги

че
ск

ие
 н

ау
ки



-235-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
15

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
8.

00
.0

0 
Эк

он
ом

ик
а 

и 
уп

ра
вл

ен
ие



-236-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
16

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 3
9.

00
.0

0 
Со

ци
ол

ог
ия

 и
 с

оц
иа

ль
на

я 
ра

бо
та



-237-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
17

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
0.

00
.0

0 
Ю

ри
сп

ру
де

нц
ия



-238-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
18

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
1.

00
.0

0 
П

ол
ит

ич
ес

ки
е 

на
ук

и 
и 

ре
ги

он
ов

ед
ен

ие



-239-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
19

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
2.

00
.0

0 
С

ре
дс

тв
а 

м
ас

со
во

й 
ин

ф
ор

м
ац

ии
 

и 
ин

ф
ор

м
ац

ио
нн

о-
би

бл
ио

те
чн

ое
 д

ел
о



-240-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
20

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
3.

00
.0

0 
Се

рв
ис

 и
 т

ур
из

м



-241-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
21

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
4.

00
.0

0 
О

бр
аз

ов
ан

ие
 и

 п
ед

аг
ог

ич
ес

ки
е 

на
ук

и



-242-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
22

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
5.

00
.0

0 
Яз

ы
ко

зн
ан

ие
 и

 л
ит

ер
ат

ур
ов

ед
ен

ие



-243-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
23

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
6.

00
.0

0 
И

ст
ор

ия
 и

 а
рх

ео
ло

ги
я



-244-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
24

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
7.

00
.0

0 
Ф

ил
ос

оф
ия

, э
ти

ка
 и

 р
ел

иг
ио

ве
де

ни
е



-245-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
25

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
8.

00
.0

0 
Те

ол
ог

ия



-246-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
26

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 4
9.

00
.0

0 
Ф

из
ич

ес
ка

я 
ку

ль
ту

ра
 и

 с
по

рт



-247-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
27

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
0.

00
.0

0 
И

ск
ус

ст
во

зн
ан

ие



-248-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
28

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
1.

00
.0

0 
Ку

ль
ту

ро
ве

де
ни

е 
и 

со
ци

ок
ул

ьт
ур

ны
е 

пр
ое

кт
ы



-249-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
29

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
2.

00
.0

0 
С

це
ни

че
ск

ие
 и

ск
ус

ст
ва

 и
 л

ит
ер

ат
ур

но
е 

тв
ор

че
ст

во



-250-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
30

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
3.

00
.0

0 
М

уз
ы

ка
ль

но
е 

ис
ку

сс
тв

о



-251-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
31

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
4.

00
.0

0 
И

зо
бр

аз
ит

ел
ьн

ое
 и

 п
ри

кл
ад

ны
е 

ви
ды

 и
ск

ус
ст

в



-252-

2. Анализ результатов аккредитационного мониторинга...

Ри
с.

 1
32

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
5.

00
.0

0 
Эк

ра
нн

ы
е 

ис
ку

сс
тв

а



-253-

2.4. Анализ результатов... в разрезе укрупненных групп направлений...

Ри
с.

 1
33

. Р
ез

ул
ьт

ат
ы

 в
ы

по
лн

ен
ия

 к
аж

до
го

 п
ок

аз
ат

ел
я 

по
 У

ГС
Н

 5
8.

00
.0

0 
Во

ст
ок

ов
ед

ен
ие

 и
 а

ф
ри

ка
ни

ст
ик

а



-254-
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2.5. Анализ результатов 
аккредитационного мониторинга 
в разрезе направлений подготовки 
и специальностей

Аккредитационный мониторинг проведен по 513 направле-
ниям подготовки и специальностей, из них (рис. 134):

- 169 направлений подготовки бакалавриата;
- 90 специальностей;
- 164 направлений подготовки магистратуры;
- 73 направления ординатуры;
- 17 направлений ассистентуры-стажировки.

169 (32,9%)

164 (31,9%)

91 (17,7%)

73 (14,2%)

17 (3,3%)

Направления подготовки 
бакалавриата

Направления подготовки 
магистратуры

Специальности

Направления ординатуры

Направления 
ассистентуры-стажировки

Рис. 134. Направления подготовки и специальности, 
участвующие в аккредитационном мониторинге

Обобщенные сведения по каждому направлению подготов-
ки и специальностям приведены в Приложении 7. 

Анализ результатов показал, что имеются направления под-
готовки и специальности, по которым более 50 % образователь-
ных программ не выполняют 3 и более показателей. Таким обра-
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2.6. Анализ результатов... образовательных программ высшего образования

зом, можно выделить направления подготовки и специальности 
с самыми низкими результатами:

1. Бакалавриат:
- 03.03.02 Физика (не выполнены АП1, АП3, АП4);
- 03.03.01 Прикладные математика и физика (не выполнены 

АП4, АП7, АП8);
- 12.03.05 Лазерная техника и лазерные технологии (не вы-

полнены АП1, АП3, АП4);
- 15.03.03 Прикладная механика (не выполнены АП1, АП3, АП4);
- 16.03.03 Холодильная, криогенная техника и системы жиз-

необеспечения (не выполнены АП1, АП3, АП4);
- 29.03.01 Технология изделий легкой промышленности (не 

выполнены АП1, АП3, АП4);
- 35.03.01 Лесное дело (не выполнены АП1, АП3, АП4);
- 35.03.02 Технология лесозаготовительных и деревоперера-

батывающих производств (не выполнены АП1, АП3, АП4);
- 36.03.02 Зоотехния (не выполнены АП1, АП3, АП4);
- 46.03.02 Документоведение и архивоведение (не выполне-

ны АП1, АП3, АП4).
2. Специалитет:
- 08.05.02 Строительство, эксплуатация, восстановление 

и техническое прикрытие автомобильных дорог, мостов и тон-
нелей (не выполнены АП1, АП4, АП8);

- 26.05.05 Судовождение (не выполнены АП1, АП3, АП4).

2.6. Анализ результатов 
аккредитационного мониторинга 
в разрезе образовательных программ 
высшего образования

В аккредитационном мониторинге приняли участие 7 644 ос-
новных профессиональных образовательных программ высше-
го образования, из них 98,9 % (7 576) программ достигли ми-
нимального значения итогового балла. (Приложение 5).  Вместе 
с тем лишь по 15,2 % образовательных программ выполнены все 
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аккредитационные показатели, 42 % — не выполнили 1 показа-
тель, 42,8 % — не выполнили 2 и более показателей (табл. 24). 

В табл. 24 представлены данные о выполнении аккредита-
ционных показателей участниками аккредитационного мони-
торинга. 

Таблица 24

Результат аккредитационного мониторинга 
в разрезе выполнения аккредитационных показателей

Результат аккредитационного 
мониторинга в разрезе выполнения 

аккредитационных показателей

Доля образовательных 
программ высшего 

образования

Количество 
образовательных 

программ

Выполнили все аккредитационные 
показатели 15,2 % 1 162

Не выполнили 1 аккредитационный 
показатель 42,0 % 3 209

Не выполнили 2 и более 
аккредитационных показателя 42,8 % 3 273

Данные, приведенные в табл.  24, наглядно изображены 
на рис. 135.

Рис. 135. Результат аккредитационного мониторинга 
в разрезе выполнения аккредитационных показателей 
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Среди образовательных программ, не достигших минималь-
ного значения итогового балла, наибольшая доля таких про-
грамм реализуется в научных организациях (табл. 25). 

Таблица 25

Количество образовательных программ, не достигших 
минимального значения итогового балла,  

по типам организаций

Тип организации

Число ОП, 
не достигших 

минимального 
значения 

итогового балла

Доля ОП, 
не достигших 

минимального 
значения 

итогового балла

Образовательные организации  
высшего образования 46 0,64 %

Научные организации 28 7,84 %

Организации дополнительного 
профессионального образования 3 4,00 %

Полученные результаты свидетельствуют о том, что образо-
вательные программы, реализуемые в научных организациях, 
меньше всего соответствуют показателям аккредитационного 
мониторинга. 

При сопоставлении результатов аккредитационного мони-
торинга в государственных и негосударственных образователь-
ных организациях можно констатировать, что доля программ, по 
которым не достигнуто минимальное значение итогового балла, 
немного выше в негосударственных образовательных организа-
циях (табл. 26).

На рис. 136 наглядно показаны доли образовательных орга-
низаций, имеющих образовательные программы, по которым не 
достигнуто минимальное значение итогового балла, в разрезе 
типов образовательных организаций, в том числе:

- 33 образовательные организации высшего образования, 
в том числе 5 филиалов;
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- 13 научных организаций, в том числе 5 филиалов;
- 2 организации дополнительного профессионального обра-

зования, в том числе 1 филиал.

Таблица 26

Количество образовательных программ, не достигших 
минимального значения итогового балла, в разрезе 

типов образовательных организаций

Организация

Число ОП, 
не достигших 

минимального 
значения 

итогового балла 
по всем показателям

Процент ОП, 
не достигших 

минимального 
значения 
итогового  

балла

Государственные организации 56 1,12 %

Филиалы государственных организаций 8 0,47 %

Негосударственные организации 13 1,73 %

Филиалы негосударственных организаций – –

68,8%

27%

4,2%

Образовательные 
организации высшего 
образования

Научные организации

Организации 
дополнительного 
профессионального 
образования

Рис. 136. Распределение организаций, принявших участие 
в аккредитационном мониторинге, образовательные программы 
которых не достигли минимального значения итогового балла,  

по типам
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2.7. Анализ результатов… в разрезе федеральных округов, субъектов РФ и вузов 

Из 48 организаций (рис. 137), образовательные программы 
которых не достигли минимального значения итогового балла 
по показателям:

- 34 государственные организации; 
- 6 филиалов государственных организаций;
- 8 негосударственных организаций.

70,8%

12,5%

16,7% Государственные 
организации

Филиалы 
государственных 
организаций

Негосударственные 
организации

Рис. 137. Распределение государственных и негосударственных организаций 
и их филиалов, принявших участие в аккредитационном мониторинге, 

образовательные программы которых не достигли 
минимального значения итогового балла, по показателям

2.7. Анализ результатов 
аккредитационного мониторинга 
в системе высшего образования 
в разрезе федеральных округов, 
субъектов Российской Федерации и вузов

По итогам аккредитационного мониторинга в системе высше-
го образования возможно провести анализ результатов в разрезе 
федеральных округов, субъектов Российской Федерации и вузов.

При интерпретации результатов аккредитационного мони-
торинга применялась шкала, позволяющая отнести федераль-
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ный округ, субъект Российской Федерации или организацию, 
реализующую программы высшего образования, в ту или иную 
зону риска в зависимости от количества образовательных про-
грамм, не достигших минимального значения итогового балла 
по всем показателям аккредитационного мониторинга (табл. 27).

Таблица 27

Определение зоны риска в зависимости 
от результатов аккредитационного мониторинга

Доля программ, не достигших 
минимального значения итогового балла Зона риска Условное 

обозначение, цвет

50 % и более высокая красный

40–49 % средняя желтый

39 % и менее низкая зеленый

Результаты аккредитационного мониторинга в разрезе феде-
ральных округов Российской Федерации представлены в табл. 28.

Таблица 28

Результаты аккредитационного мониторинга 
образовательных программ высшего образования 

в разрезе федеральных округов

№ 
п/п

Федеральный округ 
Российской 
Федерации

Всего 
образовательных 

программ 
высшего 

образования

Доля программ высшего 
образования, %

достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

де достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

1. Дальневосточный 
федеральный округ 398 98,0 % 2,0 %

2. Приволжский 
федеральный округ 1 408 99,4 % 0,6 %

3. Северо-Западный 
федеральный округ 759 98,6 % 1,4 %
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№ 
п/п

Федеральный округ 
Российской 
Федерации

Всего 
образовательных 

программ 
высшего 

образования

Доля программ высшего 
образования, %

достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

де достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

4. Северо-Кавказский 
федеральный округ 439 99,1 % 0,9 %

5. Сибирский 
федеральный округ 870 99,5 % 0,5 %

6. Уральский 
федеральный округ 535 98,7 % 1,3 %

7. Центральный 
федеральный округ 2 443 98,8 % 1,2 %

8. Южный  
федеральный округ 792 99,4 % 0,6 %

Общий итог 7 644 99,0 % 1,0 %

Анализ результатов в разрезе федеральных округов показал, 
что наибольшая доля образовательных программ, не достигших 
минимального значения итогового балла по всем показателям 
аккредитационного мониторинга, реализуется в организациях 
Дальневосточного федерального округа и составляет 2 % от об-
щего количества программ, реализуемых в данном округе и уча-
ствующих в аккредитационном мониторинге. Неменьшая доля 
таких программ реализуется в Сибирском федеральном округе 
и составляет 0,5 %. 

Результаты аккредитационного мониторинга в разрезе субъ-
ектов Российской Федерации представлены в табл. 29.

Наибольшая доля образовательных программ высшего обра-
зования, не достигших минимального значения итогового балла 
по всем показателям, наблюдается в следующих регионах:

- Магаданская область — 27,27 %;
- Республика Крым — 5,48 %;

Окончание табл. 28
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- Пензенская область — 4,84 %;
- Камчатский край — 4 %;
- Республика Дагестан — 3,96 %.

Таблица 29

Результаты аккредитационного мониторинга 
образовательных программ высшего образования 

в разрезе субъектов Российской Федерации

№ 
п/п

Субъект Российской 
Федерации

Всего 
образовательных 

программ 
высшего 

образования

Доля программ высшего 
образования, %

достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

1. Алтайский край 95 100,0 % 0,0 %

2. Амурская область 40 100,0 % 0,0 %

3. Архангельская область 34 100,0 % 0,0 %

4. Астраханская область 61 100,0 % 0,0 %

5. Белгородская область 83 100,0 % 0,0 %

6. Брянская область 54 100,0 % 0,0 %

7. Владимирская область 52 100,0 % 0,0 %

8. Волгоградская область 125 100,0 % 0,0 %

9. Вологодская область 35 100,0 % 0,0 %

10. Воронежская область 149 100,0 % 0,0 %

11. г. Москва 1 241 98,1 % 1,9 %

12. г. Санкт-Петербург 512 97,9 % 2,1 %

13. г. Севастополь 29 100,0 % 0,0 %

14. Еврейская автономная 
область 10 100,0 % 0,0 %

15. Забайкальский край 38 100,0 % 0,0 %

16. Ивановская область 76 100,0 % 0,0 %

17. Иркутская область 112 99,1 % 0,9 %
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№ 
п/п

Субъект Российской 
Федерации

Всего 
образовательных 

программ 
высшего 

образования

Доля программ высшего 
образования, %

достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

18. Кабардино-Балкарская 
Республика 32 100,0 % 0,0 %

19. Калининградская 
область 30 100,0 % 0,0 %

20. Калужская область 48 100,0 % 0,0 %

21. Камчатский край 25 96,0 % 4,0 %

22. Карачаево-Черкесская 
Республика 27 100,0 % 0,0 %

23. Кемеровская область 121 100,0 % 0,0 %

24. Кировская область 46 100,0 % 0,0 %

25. Костромская область 20 100,0 % 0,0 %

26. Краснодарский край 203 99,5 % 0,5 %

27. Красноярский край 98 100,0 % 0,0 %

28. Курганская область 34 100,0 % 0,0 %

29. Курская область 63 100,0 % 0,0 %

30. Ленинградская  
область 16 100,0 % 0,0 %

31. Липецкая область 56 100,0 % 0,0 %

32. Магаданская область 11 72,7 % 27,3 %

33. Московская область 208 97,6 % 2,4 %

34. Мурманская область 25 100,0 % 0,0 %

35. Нижегородская  
область 191 100,0 % 0,0 %

36. Новгородская область 11 100,0 % 0,0 %

37. Новосибирская  
область 193 99,0 % 1,0 %

Продолжение табл. 29
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№ 
п/п

Субъект Российской 
Федерации

Всего 
образовательных 

программ 
высшего 

образования

Доля программ высшего 
образования, %

достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

38. Омская область 128 99,2 % 0,8 %

39. Оренбургская область 103 100,0 % 0,0 %

40. Орловская область 45 100,0 % 0,0 %

41. Пензенская область 62 95,2 % 4,8 %

42. Пермский край 117 98,3 % 1,7 %

43. Приморский край 76 98,7 % 1,3 %

44. Псковская область 32 100,0 % 0,0 %

45. Республика Адыгея 
(Адыгея) 23 100,0 % 0,0 %

46. Республика Алтай 10 100,0 % 0,0 %

47. Республика 
Башкортостан 111 100,0 % 0,0 %

48. Республика Бурятия 43 100,0 % 0,0 %

49. Республика Дагестан 101 96,0 % 4,0 %

50. Республика  
Ингушетия 12 100,0 % 0,0 %

51. Республика Калмыкия 10 100,0 % 0,0 %

52. Республика Карелия 24 100,0 % 0,0 %

53. Республика Коми 40 100,0 % 0,0 %

54. Республика Крым 73 94,5 % 5,5 %

55. Республика Марий Эл 22 100,0 % 0,0 %

56. Республика Мордовия 30 100,0 % 0,0 %

57. Республика Саха 
(Якутия) 44 100,0 % 0,0 %

Продолжение табл. 29
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№ 
п/п

Субъект Российской 
Федерации

Всего 
образовательных 

программ 
высшего 

образования

Доля программ высшего 
образования, %

достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

58. Республика Северная 
Осетия — Алания 53 100,0 % 0,0 %

59. Республика Татарстан 
(Татарстан) 254 99,6 % 0,4 %

60. Республика Тыва 11 100,0 % 0,0 %

61. Республика Хакасия 19 100,0 % 0,0 %

62. Ростовская область 268 100,0 % 0,0 %

63. Рязанская область 51 100,0 % 0,0 %

64. Самарская область 166 100,0 % 0,0 %

65. Саратовская область 98 99,0 % 1,0 %

66. Сахалинская область 10 100,0 % 0,0 %

67. Свердловская область 197 98,0 % 2,0 %

68. Смоленская область 78 98,7 % 1,3 %

69. Ставропольский край 181 100,0 % 0,0 %

70. Тамбовская область 46 100,0 % 0,0 %

71. Тверская область 49 100,0 % 0,0 %

72. Томская область 83 100,0 % 0,0 %

73. Тульская область 51 100,0 % 0,0 %

74. Тюменская область 66 100,0 % 0,0 %

75. Удмуртская  
Республика 61 100,0 % 0,0 %

76. Ульяновская область 67 98,5 % 1,5 %

77. Хабаровский край 100 97,0 % 3,0 %

Продолжение табл. 29
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№ 
п/п

Субъект Российской 
Федерации

Всего 
образовательных 

программ 
высшего 

образования

Доля программ высшего 
образования, %

достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

не достигли 
минимального 

значения 
итогового 

балла

78. Ханты-Мансийский 
автономный округ — 
Югра

52 100,0 % 0,0 %

79. Челябинская область 186 98,4 % 1,6 %

80. Чеченская Республика 33 100,0 % 0,0 %

81. Чувашская 
Республика — Чувашия 80 100,0 % 0,0 %

82. Чукотский автономный 
округ 1 100,0 % 0,0 %

83. Ярославская область 73 100,0 % 0,0 %

84. Общий итог 7 644 99,0 % 1,0 %

На рис. 138 представлены данные о распределении субъек-
тов Российской Федерации по зонам риска по итогам аккредита-
ционного мониторинга программ высшего образования.

100%

0%
39% и менее
другие

Рис. 138. Распределение субъектов Российской Федерации
по зонам риска по итогам аккредитационного мониторинга 

Окончание табл. 29
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Достижение/недостижение минимального значения итого-
вого балла программами высшего образования в разрезе орга-
низаций представлено в Приложении 8 к Отчету.

На рис. 139 приведены данные о распределении организа-
ций, реализующих программы высшего образования, по зонам 
риска по итогам аккредитационного мониторинга программ 
высшего образования.

12
(1,09%)

1
(0,09%)

1 091
(98,82%)

50% и более 40-49% 39% и менее

Рис. 139. Распределение организаций, реализующих программы 
высшего образования, по зонам риска по итогам  

аккредитационного мониторинга 

Анализ результатов аккредитационного мониторинга сви-
детельствует о том, что все субъекты Российской Федерации 
можно отнести к зоне низкого риска с точки зрения выполнения 
показателей аккредитационного мониторинга. 
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в ходе сбора данных 
в рамках проведения 
аккредитационного мониторинга

Основная проблема на сегодняшний день состоит в отсутст-
вии информационных систем, которые позволяли бы в автома-
тизированном режиме загружать сведения и давали бы исчер-
пывающие данные по всем показателям по образовательным 
программам. Использованная система ручного ввода и верифи-
кации данных трудозатратна и не позволяет достичь оператив-
ности, объективности и достоверности данных. 

Причинами сложившейся ситуации стали:
- использование несовместимых структур данных в разных 

информационных системах;
- отсутствие межведомственной и внутриведомственной ин-

теграции информационных систем;
- временной разрыв при сборе различных наборов данных;
- дублирование данных при реализации функционала систем;
- отсутствие федерального реестра образовательных про-

грамм высшего образования;
- отсутствие статистических данных на федеральном уровне 

в разрезе образовательных программ (имеются данные только 
по направлениям подготовки);

- отсутствие единого идентификатора образовательных ор-
ганизаций;

- отсутствие достоверных сведений об иностранных обуча-
ющихся;

- отсутствие регламентов межведомственного взаимодейст-
вия при обмене данными и др. 
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В качестве одной из проблем также следует отметить слиш-
ком частую смену Федеральных государственных образователь-
ных стандартов высшего образования (ФГОС ВО), что вызвало 
большие затруднения при сопоставлении идентичных образо-
вательных программ, разработанных по разным ФГОС ВО. 

Также можно отметить отсутствие актуальных и объек-
тивных доступных сведений мониторинга профессиональной 
и иной деятельности граждан, которые используются при оценке 
результатов трудоустройства выпускников организаций высшего 
образования — участников аккредитационного мониторинга.

В ходе сбора данных возникали следующие проблемные си-
туации в организации работы:

- трудности с доступом в личный кабинет (чаще всего свя-
занные с необходимостью восстановления забытого пароля);

- загрузка отчетов без подписи руководителя образователь-
ной организации;

- перепутаны отчеты по образовательным программам;
- технические проблемы, связанные с формированием отче-

тов (чек-листа и итогового);
- обращения в техническую поддержку от организаций, не 

попавших по каким-либо причинам в свою волну для заполне-
ния данных аккредитационного мониторинга;

- технические сложности с добавлением образовательных 
программ в перечень для заполнения данных аккредитацион-
ного мониторинга;

- ошибочно внесенные организациями-участниками данные.
В ходе аккредитационного мониторинга была актуализиро-

вана инструкция по внесению данных с учетом часто задаваемых 
вопросов со стороны образовательных организаций. Была дора-
ботана форма обращения в техническую поддержку для более 
точной идентификации заявок образовательных организаций.

Все проблемы были своевременно решены и не оказали вли-
яния на проведение аккредитационного мониторинга и его ре-
зультаты.
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Аккредитационный мониторинг системы образования по 
основным профессиональным образовательным программам 
высшего образования проводился в соответствии с приказом 
Рособрнадзора № 660, Минпросвещения России № 306, Минобр-
науки РФ № 448 от 24.04.2023 «Об осуществлении Федеральной 
службой по надзору в сфере образования и науки, Министерст-
вом просвещения Российской Федерации и Министерством на-
уки и высшего образования Российской Федерации аккредита-
ционного мониторинга системы образования». Сбор данных по 
показателям аккредитационного мониторинга осуществлялся 
в информационной системе ФГБУ «Росаккредагенство» в период 
с 01.09.2023 по 01.12.2023.

Всего в аккредитационном мониторинге приняли учас-
тие 1 104 организации, реализующие образовательные програм-
мы высшего образования, в том числе 1 004 образовательные 
организации высшего образования (из них 16,7 % — негосудар-
ственные организации), 92 научные организации, 8 организаций 
дополнительного профессионального образования из 8 феде-
ральных округов, 83 субъектов Российской Федерации. Наиболь-
шее количество образовательных организаций, принявших учас-
тие в аккредитационном мониторинге, расположено в:

- Центральном федеральном округе — 363 организации 
(32,9 %);

- Приволжском федеральном округе — 202 организации 
(18,3 %). 

В аккредитационном мониторинге приняли участие 7 644 ос-
новных профессиональных образовательных программ высшего 
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образования, в том числе программ бакалавриата — 3 985, программ 
специалитета — 973, программ магистратуры — 1 856, программ ор-
динатуры — 768, программ ассистентуры-стажировки — 62.

Анализ результатов аккредитационного мониторинга по-
зволил сделать следующие выводы:

1. В Российской Федерации отсутствует федеральный реестр 
образовательных программ высшего образования, отсутствуют 
статистические данные об образовательных программах высше-
го образования. Большинство отраслевых ведомств, имеющих 
подведомственные вузы, не смогли определить перечни образо-
вательных программ, наиболее значимых для соответствующих 
отраслей. Обязательные требования к наименованию и содер-
жанию образовательных программ высшего образования также 
отсутствуют, а требования к результатам обучения, во ФГОС ВО 
представленные в виде универсальных и общепрофессиональ-
ных компетенций, не дают четкого понимания знаний, умений 
и навыков выпускников вузов. Таким образом, можно констати-
ровать отсутствие информации о количестве и качестве образо-
вательных программ высшего образования, а также отсутствие 
механизмов контроля за подготовкой кадров, необходимых для 
развития различных отраслей экономики страны. 

Количественный анализ образовательных программ, ото-
бранных организациями для участия в аккредитационном мо-
ниторинге, показал, что:

- наибольшее количество основных профессиональных 
образовательных программ высшего образования, принявших 
участие в аккредитационном мониторинге, относится к следую-
щим УГСН: 38.00.00 Экономика и управление — 1 015 программ, 
31.00.00 Клиническая медицина — 880 программ, 44.00.00 Обра-
зование и педагогические науки — 687 программ, 40.00.00 Юри-
спруденция — 541 программа, 09.00.00 Информатика и вычисли-
тельная техника — 371 программа;

- наименьшее количество основных профессиональных 
образовательных программ высшего образования, принявших 
участие в аккредитационном мониторинге, относится к следую-
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щим УГСН: 58.00.00 Востоковедение и африканистика — 3 про-
граммы, 34.00.00 Сестринское дело — 6 программ, 28.00.00 На-
нотехнологии и наноматериалы — 8 программ, 17.00.00 Оружие 
и системы вооружения — 9 программ, 30.00.00 Фундаментальная 
медицина — 9 программ.

2. Большинство образовательных программ высшего об-
разования достигли минимального значения итогового балла 
и составляют 98,9 % от общего количества образовательных про-
грамм, участвовавших в аккредитационном мониторинге. 

Не достигли минимального значения итогового балла по 
всем показателям 77 образовательных программ высшего об-
разования из 48 организаций, включающих в себя 33 образова-
тельные организации высшего образования, 13 научных орга-
низаций, 2 организации дополнительного профессионального 
образования. Наибольшая доля программ, не достигших ми-
нимального значения итогового балла, реализуется в научных 
организациях и составляет 7,84 % от общего числа реализуемых 
в них образовательных программ высшего образования. Это сви-
детельствует о том, что образовательные программы научных 
организаций меньше всего соответствуют показателям аккре-
дитационного мониторинга. 

3. В разрезе уровней высшего образования наилучшие ре-
зультаты показали программы специалитета. Так, наибольшая 
доля программ, не достигших минимального значения итогово-
го балла, наблюдается среди программ ординатуры и составляет 
3,4 %, наименьшая — среди программ специалитета — 0,31 %. 

4. В разрезе областей образования наименьшая доля обра-
зовательных программ, не достигших минимального значения 
итогового балла, относится к области образования «Инженерное 
дело, технологии и технические науки» и составляет 0,40 %, на-
ибольшая доля образовательных программ, не достигших ми-
нимального значения итогового балла, относится к областям 
образования «Здравоохранение и медицинские науки» и «Ма-
тематические и естественные науки» и составляет 2,85 и 1,97 % 
соответственно.  
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5. В разрезе УГСН наибольшая доля образовательных про-
грамм высшего образования, не достигших минимального зна-
чения итогового балла по всем показателям, относится к сле-
дующим УГСН: 03.00.00 Физика и астрономия — 12 %; 32.00.00 
Науки о здоровье и профилактическая медицина — 7 %; 48.00.00 
Теология — 5 %; 31.00.00 Клиническая медицина — 3 %; 49.00.00 
Физическая культура и спорт — 2 %.

6. В разрезе направлений подготовки наибольшее количе-
ство образовательных программ, не достигших минимального 
значения итогового балла, реализуется по направлениям:

- 03.03.01 Прикладные математика и физика — 4 программы 
бакалавриата;

- 38.03.01 Экономика — 4 программы (3 программы бакалав-
риата и 1 программа магистратуры);

- 38.04.02 Менеджмент — 3 программы (2 программы бака-
лавриата и 1 программа магистратуры);

- 31.08.05 Клиническая лабораторная диагностика — 3 про-
граммы ординатуры;

- 31.08.42 Неврология — 2 программы ординатуры.
7. В разрезе субъектов Российской Федерации наибольшая 

доля образовательных программ высшего образования, не до-
стигших минимального значения итогового балла по всем по-
казателям, реализуется в следующих регионах:

- Магаданская область — 27,27 %;
- Республика Крым — 5,48 %;
- Пензенская область — 4,84 %;
- Камчатский край — 4 %;
- Республика Дагестан — 3,96 %.
Вместе с тем, согласно используемой шкале, все субъекты 

Российской Федерации можно отнести к зоне низкого риска 
с точки зрения выполнения показателей аккредитационного 
мониторинга. 

8. В разрезе федеральных округов наибольшая доля обра-
зовательных программ, не достигших минимального значе-
ния итогового балла по всем показателям аккредитационного 
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мониторинга, реализуется в организациях Дальневосточного 
федерального округа и составляет 2  % от общего количества 
программ, реализуемых в данном округе и участвующих в ак-
кредитационном мониторинге. Неменьшая доля таких программ 
реализуется в Сибирском федеральном округе и составляет 0,5 %. 

9. Детальный анализ результатов аккредитационного мони-
торинга показывает, что несмотря на то, что большинство обра-
зовательных программ высшего образования достигли мини-
мального значения итогового балла, только по 15,2 % программ 
выполняются все аккредитационные показатели. По остальным 
программам наблюдается невыполнение одного, двух или трех 
показателей.

Анализ результатов показывает, что наиболее трудновыпол-
нимыми показателями по образовательным программам бака-
лавриата и специалитета являются:

- средний балл единого государственного экзамена (далее — 
ЕГЭ) обучающихся, принятых по его результатам на обучение по 
программам бакалавриата и специалитета (не применяется для 
основных профессиональных образовательных программ выс-
шего образования — программ магистратуры, ординатуры, ас-
систентуры-стажировки), — АП1. Данный показатель не выпол-
няется по 57,6 % образовательных программ;

- доля обучающихся, успешно завершивших обучение по 
образовательной программе высшего образования, от общей чи-
сленности обучающихся, поступивших на обучение по соответ-
ствующей образовательной программе высшего образования, — 
АП3. Данный показатель не выполняется по 26,46 % программ;

- доля обучающихся по договорам о целевом обучении, 
успешно завершивших обучение по образовательной программе 
высшего образования, в общей численности обучающихся по до-
говорам о целевом обучении по соответствующей образователь-
ной программе высшего образования — АП4. Данный показатель 
не выполняется по 68,7 % образовательных программ. 

Данные показатели свидетельствуют о качестве общего об-
разования в регионе, востребованности вузов и предлагаемых 
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ими образовательных программ, совместной работе организа-
ции, реализующей программы высшего образования, с органа-
ми исполнительной власти, образовательными организациями 
и работодателями региона.  

Анализ результатов выполнения каждого показателя позво-
ляет выделить направления подготовки и специальности, по ко-
торым 50 % образовательных программ и более не выполняют 
3 показателя (АП1, АП3 и АП4). К таким направлениям подготовки 
бакалавриата относятся 03.03.02 Физика, 03.03.01 Прикладные 
математика и физика, 12.03.05 Лазерная техника и лазерные тех-
нологии, 15.03.03 Прикладная механика, 16.03.03 Холодильная, 
криогенная техника и системы жизнеобеспечения, 29.03.01 Тех-
нология изделий легкой промышленности, 35.03.01 Лесное дело, 
35.03.02 Технология лесозаготовительных и деревоперерабаты-
вающих производств, 36.03.02 Зоотехния, 46.03.02 Документо-
ведение и архивоведение. Также имеются 2 специальности, по 
которым большинство образовательных программ не выпол-
няют 3 показателя (АП1, АП3 и АП4). К ним относятся 08.05.02 
Строительство, эксплуатация, восстановление и техническое 
прикрытие автомобильных дорог, мостов и тоннелей, 26.05.05 
Судовождение. 

10. В разрезе государственных и негосударственных вузов 
анализ результатов аккредитационного мониторинга показыва-
ет, что по показателям, связанным с сохранностью контингента 
обучающихся (на всех уровнях высшего образования), у негосу-
дарственных образовательных организаций результаты хуже. 
Наиболее трудновыполнимым показателем для негосударст-
венных образовательных организаций является показатель АП4, 
отражающий сохранность контингента обучающихся по догово-
рам о целевом обучении. Это связано с отсутствием или малым 
количеством бюджетных мест в негосударственных вузах и, как 
следствие, малым количеством «целевиков».
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Наличие электронной информационно-образовательной среды — АП2  

Наличие Баллы

ЧЕК-ЛИСТ ЦИФРОВОЙ ЗРЕЛОСТИ ЭИОС  
Для оценки уровня развития электронной информационно-образовательной среды (ЭИОС) оцените 
наличие каждого критерия, представленного в рамках компонентов вашего университета.
Есл и  к р и те р и й  п р едста вл е н ,  п о ста в ьте  од и н  б а л л .  С у м м и ру й те  кол и ч е ст в о  б а л л о в .
Вы сможете вычислить актуальный уровень цифровой зрелости вашей ЭИОС и определить оптимальную 
стратегию развития.

1. Информация, подтверждающая наличие доступа к информационно-
телекоммуникационной сети «Интернет»1 1

Элементы и критерииКритерии
в группе

2. Наличие локального нормативного акта об электронной
информационно-образовательной среде2 2

3. Наличие доступа к комплексной электронной библиотечной системе

Обеспечивает доступ к учебно-методической базе по всем реализуемым
образовательным программам3 1

Полностью соответствует ГОСТ Р 57723-20174 2
Оператор зарегистрирован в реестре российского ПО5 3
На 100% подключенных изданий имеются прямые договоры
с правообладателями6 4

Наличие бесшовного перехода из ЭИОС в ЭБС посредством
интеграции (через API или другим способом)7 5

Обеспечен прямой доступ к изданиям из модуля РПД 8 6
Возможность создания оценочных средств по дисциплинам
из РПД с привязкой к электронным изданиям9 7

Возможность формирования книгообеспеченности по образовательным
программам и дисциплинам с привязкой к ЭБС10 8

Есть версия для слабовидящих11 9
Обеспечивает комплексный доступ к полной коллекции ЭБС
(более 100 000 наименований электронных изданий)12 10

Возможность размещения изданий образовательной организации в ЭБС13 11
Наличие мобильного приложения14 12
4. Наличие доступа к включенным в единый реестр российских
программ для электронных вычислительных машин и баз данных

4.1. Доступ к электронным образовательным ресурсам
и (или) профессиональным базам данных, подборкам информационных
ресурсов по тематикам в соответствии с содержанием реализуемой
образовательной программы

Отдельное ПО и/или база данных, зарегистрированное
в реестре российского ПО (не является ЭБС)15 1
Соответствует обеспечению профильных образовательных программ16 2
Наличие беспрепятственного доступа из ЭИОС в ЭБС посредством
интеграции (через API или другим способом)17 3

4.2. Доступ к специальным ресурсам для подготовки и обучения
иностранных студентов

Наличие мобильного приложения18 4
Есть версия для слабовидящих19 5

Система ресурсов для изучения русского языка как иностранного20 1
Учебные пособия, видеоуроки и практические задания,
предназначенные для всех уровней владения русским языком21 2

Личные кабинеты, лексический минимум, возможность тестирования22 3
Организация базы данных с возможностью поиска и фильтрации23 4
Наличие беспрепятственного доступа из личного кабинета ЭИОС
посредством интеграции (через API или другим способом)24 5

Отдельное ПО и/или база данных, зарегистрированное
в реестре российского ПО (не является ЭБС)25 6
Наличие мобильного приложения26 7



Наличие беспрепятственного доступа из личного кабинета ЭИОС
посредством интеграции (через API или другим способом)

Хранение работ обучающегося, рецензий и оценок за эти работы

7.  Наличие возможности формирования электронного портфолио
(цифрового профиля) обучающегося

Интеграция с внешними сервисами, включая ГИС (наличие API
для личного кабинета для интеграции)

6. Доступ к электронному расписанию

Сервис, публикующий и предоставляющий доступ
к актуальному расписанию занятий

Сервис, публикующий и предоставляющий доступ к расписанию
контрольных мероприятий и сессии

Наличие беспрепятственного доступа из личного кабинета ЭИОС
посредством интеграции (через API или другим способом) к расписанию

Хранение выпускных квалификационных работ обучающегося,
включая оценку

Возможность заполнения профиля с внесением информации
о достижениях и интересах обучающихся

Сбор цифрового следа активности в рамках ЭИОС —
курсы, программы, издания

Сбор образовательных артефактов в профиле
(сертификаты, грамоты, дипломы)

Сбор информации о присвоенных допквалификациях

Наличие беспрепятственного доступа к портфолио из личного кабинета
ЭИОС посредством интеграции (через API или другим способом)

8. Наличие доступа через личные кабинеты к методическим
образовательным материалам и ресурсам

Доступ к календарным планам работы

Доступ к рабочим программам дисциплин и практик

Доступ к Фонду оценочных средств (ФОС) и его конструктору

Беспрепятственный доступ к электронным учебным изданиям
и электронным образовательным ресурсам, указанным в РПД (модулей)

Наличие профиля куратора образовательных программ                

Наличие беспрепятственного доступа к электронным учебным изданиям
и электронным образовательным ресурсам, указанным в РПД (модулей)
посредством интеграции (через API или другим способом)

9. Система хранения и доступа к ВКР с проверкой на заимствования

Доступ к архиву работ по годам и подразделениям из личных кабинетов                

Доступ к рецензиям и оценкам этих работ                

5. Наличие возможности взаимодействия педагогических работников
с обучающимися в ЭИОС (через личные кабинеты)

Система личных кабинетов с различными ролевыми моделями  — 
«Администратор», «Преподаватель», «Библиотекарь», «Студент»,
«Работодатель» и разными типами доступа

Сервис обмена мгновенными сообщениями из личного кабинета

Сервис обмена мгновенными сообщениями в групповых чатах

10. Система электронного (дистанционного) обучения

Наличие системы, позволяющей администрировать, документировать,
отслеживать, сообщать, автоматизировать и проводить образовательные
курсы, учебные программы или программы обучения и развития (LMS)56 1

30 4

35 1

31 5

32 1

33 2

34 3

36 2

37 3

38 4

39 5

40 6

41 7

Доступ к учебным планам42 1

43 2

44 3

45 4

46 5

47 6

48 7

49 1

50 2
Возможность проверки ВКР на заимствования в реальном времени 
по открытым и закрытым базам и доступ к отчетам о проверке 
на заимствования                

51 3

Регистрация системы в реестре российского ПО                52 4
Наличие профиля проверяющего                53 5
Наличие беспрепятственного доступа из личного кабинета ЭИОС
посредством интеграции (через API или другим способом)                54 6

Наличие доступа из ЭБС               55 7

27 1

28 2

29 3

Выгрузка отчетов по организации учебного процесса (журнал посещений,
поступлений оплаты, результаты проверок знаний)            57 2



Возможность подключения личного кабинета работодателя для создания
совместных программ, практик и управления ими

62 7 Возможность создания на платформе сетевых и партнерских программ 

63 8

Максимальное количество баллов

Система управления мероприятиями (внутренние и внешние), система
уведомлений, автогенерация сертификатов по результатам мероприятий

65 10

Единое расписание обучающих мероприятий (лекции, курсы,
программы ДПО, вебинары) с возможностью регистрации пользователей
и автоматизированной системой уведомлений, автогенерацией
сертификатов 

64 9

Система управления сертификатами и возможность загрузки
визуальных объектов 

66 11 Система набора на программы ДПО (регистрация, массовые рассылки,
чаты, обмен документами)

67 12 Модуль ведения проектной деятельности 

68 13 Брендированный лендинг СДО университета 

69 14
Единый каталог курсов, программ ДПО, практик с возможностью
записи на программы, оплаты услуг как внешними, так и внутренними
пользователями 

70 15
Подключенный эквайринг для продажи коммерческих
образовательных продуктов 

71 16

72 17

73 18

74 19

75 20

API для интеграции с внешними сервисами                                                                                                     

ПО/база данных, зарегистрированное в реестре российского ПО 

Наличие беспрепятственного доступа из личного кабинета ЭИОС
посредством интеграции (через API или другими способами) 

Есть версия для слабовидящих 

75

Общее количество баллов

Результат

Интеграция статистики в разрезе обучающегося с цифровым
профилем обучающегося     58 3

59 4
Конструктор для создания и публикации курсов, программ ДПО,
кейсов с возможностью загрузки учебного материала и формирования
электронных тестов разных типов и уровней сложности       

60 5 Возможность создания образовательных программ из готовых модулей
через цепочки курсов и программ    

61 6

Бесшовная интеграция с ЭБС и профессиональными базами, с наличием
доступа к изданиям ЭБС из курсов и программ ДПО 

РЕЗУЛЬТАТЫ:

60-75 баллов — более 80% сформированности показателя АП2
«Наличие электронной информационно-образовательной среды»

Высокий уровень цифровой зрелости ЭИОС. Поздравляем, ваша ЭИОС 
близка к прогрессивной системе, способной поддержать программы 
развития университета. Вы входите в число университетов с самой развитой 
электронной информационно-образовательной средой. 

45-59 баллов — от 60% до 79% сформированности показателя АП2
«Наличие электронной информационно-образовательной среды»

Средний уровень развития ЭИОС. К сожалению, текущий уровень ЭИОС
не совсем соответствует рекомендуемым параметрам ЭИОС.
Эксперты IPR MEDIA приглашают вас на консультацию, чтобы помочь
разработать стратегию развития ЭИОС и оптимальный путь достижения
сформированности показателя АП2 на уровень более 80%.

От 44 баллов и менее — менее 60% сформированности
показателя АП2 «Наличие электронной информационно-
образовательной среды»

Низкий уровень цифровой зрелости ЭИОС. Компания IPR MEDIA
готова помочь в разработке оптимальной стратегии развития ЭИОС
для последовательного обеспечения соответствия самым важным
критериям и перспективного достижения сфромированности
показателя на уровень более 80%.
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